
 

 

 

 

 

 

 







 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ADALET BASIM YAYIM DA ITIM SAN. ve T C. LTD. T . 

ADALET YAYINEV  



Genel anlamda hukukun, özel anlamda ceza hukukunun ana hedefi 
adaleti sa lamaktr. Ancak ceza hukuku tarihine bakt mzda, ceza huku-
kunun yakn tarihe kadar faile odakland n ve ma duru ihmal etti ini 
söyleyebiliriz. Ma durun ihmal edilmesi toplumun ceza adalet sistemine 
güvenini olumsuz etkilemi tir.  

Geli en teknolojik imkanlarn suç i lemeyi kolayla trmas ve artan nü-
fus ile karma kla an toplum ili kilerinin de suç orann artrmas kar sn-
da ceza mahkemeleri tüm dünyada tkanma noktasna gelmi tir. Yava la-
yan adli süreç ise toplumun ve ma durlarn adalete güvenini çok daha 
fazla sarsm tr. te sarslan bu güven ortamnda tekrar adaleti sa lamak, 
toplumsal dengeleri kurmak ve ma duru tatmin ederken yeni suçlarn 
i lenmesine de engel olmak isteyen kanun koyucular alternatif çözüm yol-
lar aray na girmi tir. Ülkemizde bu aray n sonuç bulmas uzla trma 
kurumu ile olmu tur. 

Ceza hukuku ba lamnda uzla trma kurumunu �ceza hukukuna ili kin 
bir uyu mazl n yarg d  yolla, fakat adli makamlarn denetiminde çözümlenme-
sini hedefleyen, fail ve ma durun suçtan do an zararn giderilmesi konusunda 
anla malar artyla, devletin de ceza soru turma ve kovu turmasndan vazgeçme-
sini sa layan, böylelikle suçla bozulan toplumsal düzenin, fail ve ma durun ba-
r masyla yeniden kurulmasn sa layan ceza hukuku kurumu� eklinde tanm-
lamak mümkündür. 

Biz bu çal mamzda uzla trma kurumunun Türk Ceza Hukuku�nda 
düzenlendi i Ceza Muhakemesi Kanunu�nun 253, 254 ve 255�nci maddele-
rini de erlendirdik. De erlendirmelerimizi yaparken Ceza Muhakemesin-
de Uzla trma Yönetmeli i�ni de ayrntlaryla inceledik. Konu hakknda 
ade erlendirmelerimizi yaparken yalnzca doktrindeki görü leri de il, 
Avrupa nsan Haklar Mahkemesi, Anayasa Mahkemesi, Yargtay, Dan -
tay, Bölge Adliye Mahkemesi kararlarna da tart tk. 

Kaleme ald mz çal ma srasnda tespit ettik ki uzla trma kurumu, 
yalnzca ma durun ya da yalnzca failin lehine kurulmu  bir kurum de il-
dir. Bu kurumun tatbikinde tüm toplumun ve adli sistemin de menfaatleri 
bulunmaktadr. Di er bir deyi le, uzla trma kurumu i lenen suçla temas 
edilen her noktaya fayda sa lamaktadr. 



Bizim bu çal may kaleme ald mz dönemde CMK�nn 253/19�uncu 
maddesinde yer alan metnin �uzla mann sa lanmas halinde, soru turma 
konusu suç nedeniyle tazminat davas açlamaz� ksm zmir 2. Asliye Ticaret 
Mahkemesi tarafndan, norm denetimi yaplmak üzere, AYM önüne ta n-
m tr. AYM de 26.07.2023 gün ve 2023/43-141 E-K sayl karar ile de er-
lendirme konusu yapt  bu cümleyi, Anayasayann 13�üncü ve 36�nc 
maddelerine aykr oldu u dü üncesiyle (oy çoklu uyla) iptal etmi tir. Bu 
iptal uzla trma kurumunun uygulama kabiliyetini kökten etkileyebilecek 
bir iptaldir. Çal mamzda iptal karar da de erlendirilmi , iptal edilen 
metne alternatif metin sunulmu tur.  

Biz her ne kadar yakn gelecekte uzla trma kurumu kapsamnda ka-
lan suç saysnn çok daha geni leyece ini ummakta isek ve buna ili kin 
önerilerde bulunsak da, uzla trma kurumuna ili kin Yönetmeli in baz 
hükümlerinin Dan tay tarafndan iptal edildi ini, Anayasa Mahkemesinin 
iptalinin de sistemin uygulanma kabiliyetini kökten etkiledi ini dü ündü-

ümüzde ve üzerine kanun koyucunun da birkaç ylda bir CMK�daki hü-
kümlerde de i iklik yapt n dikkate ald mzda kurumun ülkemizde 
henüz yerle medi ini söyleyebiliriz. 

Ayrca önemle belirtmeliyiz ki uzla trma kurumu ile devletin ceza 
verme yetkisinin ma dura teslim edildi i dü ünülmemelidir. Burada ceza-
landrma sisteminden tamamen vazgeçilmemektedir. üpheli ya da sank 
pekâlâ uzla trma kurumuna rza göstermemek imkanna sahiptir. Dolay-
syla ma durun beklentileriyle muhatap olmak istemeyen bir üpheli ya da 
sank devletin genel ceza adalet sistemine dönü ü sa lamak imkanna her 
zaman sahiptir. Bu nedenle uzla trma usulü klasik muhakeme usulü ya-
nnda var olan ve taraflarn iste ine ba l olan alternatif bir çözüm yolu 
olarka görülmelidir. 













 

 



AÇY   Alternatif Çözüm Yollar 

A HM   Avrupa nsan Haklar Mahkemesi 

A HS   Avrupa nsan Haklar Sözle mesi 

AK   Avrupa Konseyi 

As.CK   Askeri Ceza Kanunu  

As.YUK  Askeri Mahkemelerin Kurulu u ve Yarglamas Uuslü Kanunu  

B.   Bask 

Bkz.   Baknz 

C.D.   Yargtay Ceza Dairesi 

CGK   Yargtay Ceza Genel Kurulu 

CMK   Ceza Muhakemesi Kanunu  

ÇKK   Çocuk Koruma Kanunu 

E.    Esas 

E.T.   Eri im Tarihi 

ETCK   Eski Türk Ceza Kanunu 

HUAK   Hukuk Uyu mazlklarnda Arabuluculuk Kanunu  

FSEK   Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 

K   cra flas Kanunu 

K.   Karar 

Kab.K.   Kabahatler Kanunu 

KKTC   Kuzey Kbrs Türk Cumhuriyeti 

R.G.   Resmi Gazete 

s.   Sayfa 

S.   Sayl  

SSÇ   Suça sürüklenen Çocuk 

Sy.   Say 

SYOK   Soru turma Yaplmasna Yer Olmad na Dair Karar 



S.K.   Sayl Kanun  

TCK   Türk Ceza Kanunu  

TMK   Türk Medeni Kanunu 

Uz.Yön.  Ceza Muhakemesinde Uzla trma Yönetmeli i 

vdvm.   ve devam   

VUK   Vergi Usul Kanunu 

YCGK   Yargtay Ceza Genel Kurulu  

Yrg   Yargtay  

Yön.   Ceza Muhakemesinde Uzla trma Yönetmeli i 

5275 S.K.  Cezalarn ve Güvenlik Tedbirlerinin nfaz Hakknda Kanun 


