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BEYAN

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit
Yargilama Usulii” adli bu c¢alismanin hazirlanmasinda bilimsel ahlak kurallarina
uyuldugunu, baskalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara
uygun olarak atifta bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi tahrifat yapilmadigini,
bu ¢alismanin herhangi bir kisminin baska bir akademik ¢alisma olarak sunulmadigini
beyan ederim.
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OZET

CEZA MUHAKEMESI HUKUKUNDA BASIT YARGILAMA USULU

Basar CETINKAYA
Yiiksek Lisans Tezi, Kamu Hukuku Anabilim Dali
Damisman: Doc. Dr. inan¢ iISTEN
Haziran 2023; 77 sayfa

7188 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanunun 24. ve 25. maddeleri ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun miilga 251. maddesi yeniden diizenlenerek basit yargilama usulii alternatif
¢Oziim yontemi olarak hukuk sistemimize dahil edilmistir. 01.01.2020 tarihi itibariyle
ceza muhakemesinde uygulanmaya baglanan basit yargilama usulli, klasik ceza
muhakemesine alternatif bir ¢éziim yoOntemi olarak Ongdriilmiistiir. Basit yargilama
usulii, belirli sartlar altinda, adli para cezasini ve/veya {ist sinir1 iki yil veya daha az siireli
hapis cezasinit gerektiren suglarda uygulama alani bulan ve uygulanmasi mahkeme
hakiminin takdirine bagli olan 6zel bir muhakeme tiiriidiir. Basit yargilama usuliiniin
uygulanmasi ve sanik hakkinda mahkiimiyet karar1 verilmesi halinde, hiikmolunan sonug
cezadan dortte bir oraninda indirim uygulanmaktadir. Calismamizda basit yargilama
usuliiniin diizenlenme amaci, uygulanma kosullar1 ve benzer kurumlar ile iligkileri ele
alimmistir. Karsilastirmali hukuk acisindan degerlendirme yapilarak, basit yargilama
usulii adil yargilanma hakki kapsaminda irdelenmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Adil yargilanma hakki, alternatif ¢dziim ydntemi, basit
yargilama usulii, ceza muhakemesi hukuku.

JURI: Dog. Dr. Inang ISTEN
Dog. Dr. Yavuz ERDOGAN

Dr. Ogr. Uyesi Ramazan Barig ATLADI



ABSTRACT
SIMPLIFIED PROCEDURE IN CRIMINAL PROCEDURE
Basar CETINKAYA
MSc Thesis in Department of Public Law
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. inan¢ ISTEN
June 2023; 77 pages

Via articles 24 and 25 of the Law No. 7188 on the Amendment of the Criminal
Procedure Code and Some Codes, the abrogated article 251 of the Criminal Procedure
Law No. 5271 was re-arranged, and the simplified procedure was included in our legal
system as an alternative dispute resolution method. The simple trial procedure, which
started to be implemented in criminal proceedings as of 01.01.2020, is projected as an
alternative dispute resolution method to classical criminal procedure. The simplified
procedure is a special type of procedural tool that, under certain conditions, finds
application in crimes that require a judicial fine and/or imprisonment up to two years and
its application is at the discretion of the court judge. In cases where the simple trial
procedure is applied and the defendant is sentenced, a reduction of one quarter is applied
from the final sentence imposed on the defendant. In our study, the purpose of regulation
of the simplified procedure, the conditions of its implementation and its relations with
similar institutions are discussed. By making an evaluation in terms of comparative law,
the simple trial procedure was examined within the scope of the right to a fair trial.

KEYWORDS: Alternative dispute resolution method, criminal procedure law, right to a
fair trial, simplified procedure.

COMMITTEE: Assoc. Prof. Dr. Inang ISTEN
Assoc. Prof. Dr. Yavuz ERDOGAN
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ONSOZ

Antalya Bilim Universitesi, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, Ceza ve Ceza
Muhakemesi Hukuku alaninda hazirlamis oldugumuz yiiksek lisans tezimiz, Tiirk Ceza
Muhakemesi sistemimize yeni giren bir kurum olan basit yargilama usuliini
incelemektedir. Basit yargilama usulii i¢in literatiir taramas1 yapilmis ve konu hakkinda
daha 6nce yapilmis olan ¢alismalar incelenmistir.

~ Bu ¢alismanin hazirlanmasi siirecinde bana yol gosteren kiymetli hocam Sn. Dog.
Dr. Inang ISTEN e ve tez yazim siirecinde bana her zaman destek olan ve ¢alisma azmimi

giiclendiren sevgili esim Ars. Gor. Serife Betiil Cetinkaya’ya tesekkiirlerimi sunarim.



GIRIS B. CETINKAYA

1. GIRIS

Yargilama makamlariin her gegen giin artan is ylikii ve en basit suglarla en
komplike suglarda ayni usuliin uygulanmasi nedeniyle yargilama faaliyetlerinde
yavaslama meydana gelmektedir. Bu durum da uzun yargilama siirelerine neden
olmaktadir. Yargilama siirelerinin kisaltilmast ve uyusmazliklarin en dogru sekilde
¢oziimlenmesi i¢in, hukuk sistemlerinde alternatif yargilama usulleri gelistirilmektedir.
Seri muhakeme usulii, kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi, 6nddeme ve uzlastirma
gibi kurumlar bu amagla olusturulan kurumlardandir.

Basit yargilama usulii, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda(CMK) 7188
sayil1 Kanun’la yapilan degisiklikler ¢cergevesinde, s6z konusu degisikliklerin 24.10.2019
tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige girmesi neticesinde ceza hukukumuza
giren alternatif ¢6zlim yollarindan biridir.

Basit yargilama usuliiniin amaci, yargilama makamlarmnin is yiikiinii hafifletmek
ve bununla birlikte daha agir nitelikteki suglarin yargilanmasina daha fazla zaman ve
emek ayrilabilmesini saglamaktir.

Basit yargilama usulii, mahkemenin takdirine bagli olarak, belirli ceza miktari
ongoren suglar ile ilgili olarak uygulanabilen, uygulanmasi halinde sanik hakkinda
hiikmolunan sonu¢ cezadan belirli oranda indirim Ongéren alternatif bir ¢oziim
yontemidir.

Calismamizin birinci bdliimiinde basit yargilama usuliine iligkin temel esaslar
incelenecek olup, bu boliimde basit yargilama usuliiniin tanimi, hukuki niteligi, amaci,
karsilagtirmali hukukta basit yargilama usuliine benzer kurumlar incelenecek ve basit
yargilama usuliiniin adil yargilanma hakki kapsaminda degerlendirilmesi yapilarak, genel
olarak basit yargilama usulii ele alinacaktir.

Ikinci boliimde, basit yargilama usuliiniin benzer alternatif ¢6ziim yollar1 ile
karsilagtiritlmasi yapilarak, daha 6nce hukuk sistemimizde bulunan benzer nitelikteki
kurumlara deginilecektir.

Ugiincii boliimde ise basit yargilama usuliiniin Tiirk Ceza Muhakemesindeki
goriiniimii degerlendirilecektir. Oncelikle basit yargilama usuliiniin uygulanma kosullar
ele alinacak olup, sonrasinda kurumun uygulanma asamalar1 ayrintili olarak
incelenecektir.
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2. BASIT YARGILAMA USULUNE ILISKiN TEMEL ESASLAR
2.1. Genel Olarak Basit Yargilama Usulii

Basit yargilama usulii, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nda 7188 sayili
Kanun’la yapilan degisiklikler ¢ercevesinde, soz konusu degisikliklerin 24.10.2019
tarihinde Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige girmesi neticesinde ceza hukukumuza
giren alternatif ¢6ziim yollarindan biridir.! Ceza muhakemesinde amag¢ hukuka uygun
delillerle ve usuliine uygun sekilde maddi gergege ulagsmaktir. Maddi gercege ulasirken,
uyusmazligin miimkiin olan en kisa siirede ¢oziilmesi, hizli ve kolay sekilde karara
varilmasi seri bir inceleme neticesinde miimkiin olabilecektir. Ancak maddi gercege
ulasirken, makul siirede uyusmazligin ¢oziimii yargilamanin siijelerinden olan sanik ve
magdurun haklarinin ihlal edilmesine neden olmamalidir. Bununla ilgili olarak, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 6. maddesinde “Adil Yargilanma Hakki”? ayrintili olarak
diizenlenmis ve Tirkiye Cumhuriyet Anayasasi’nin 141/4. Maddesinde de, “Davalarin
en az giderle ve miimkiin olan siiratle sonuglandiriimasi, yarginin gorevidir.” hitkkmiine
yer verilmistir®,

Yargilamanin gereksiz olarak uzamasimi engelleyecek kurumlarin uygulamaya
konulmasi, makul siirede yargilanma hakkinin ve etkin ceza adalet sisteminin
vazgecilmez bir unsurudur.* Nitekim Anayasa Mahkemesi, 25.06.2020 tarih ve 2020/16
Esas ve 2020/33 Karar sayili kararinda; “Anayasa’nin 141. maddesinin son fikrasinda
yer alan “Davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratle sonuglandwriimasi, yarginin
gorevidir.” seklindeki diizenleme geregince devletin yargilamalarin gereksiz yere
uzamasini engelleyecek etkin tedbirler almasi gerekir. Bu baglamda hukuk sisteminin ve
ozellikle yargilama usuliiniin yargilamalarin makul siire icinde bitirilmesini miimkiin
kilacak sekilde diizenlenmesi ve bu diizenlemelerde davalarin nedensiz olarak uzamasina
vol agacak usul kurallarina yer verilmemesi, makul siirede yargilanma hakkinin bir
geregidir. Bu nedenle bazi suglar icin yargilamanin daha kisa siirede sonu¢landirilmasini
saglayacak yargilama usullerinin belirlenmesi kanun koyucunun takdir yetkisindedir.
Ancak bu amagla alinacak kanuni tedbirlerin yargilama sonucunda isin esasina yonelik
adil ve hakkaniyete uygun bir karar verilmesine engel olusturmamasi gerektigi de
tartismasizdir "seklindeki goriisii ile yargilamanin gereksiz yere uzamasini engelleyecek
yargilama usullerinin yiiriirliige konulmasinin, makul siirede yargilanma hakkinin bir
geregi oldugunu belirtmistir.

Basit yargilama usulii, yargi is ylikiinlin artmasi nedeniyle birtakim suglar
yoniinden uygulama alani bulan alternatif bir yargilama usuliidiir. Bu itibarla yarginin is
yiikiiniin hafifleyecegi, bdylelikle agir suglarin yargilanmasina daha fazla vakit
ayrilabilecegi degerlendirilmektedir.’ Basit yargilama usulii, alternatif bir yargilama
usulii olup, hizli yargilamaya, yargimin is yilikiinii hafifletmeye ve kaynaklarin verimli
kullanilmasma katki saglamak amaciyla, 7188 sayili Ceza Muhakemesi ve Bazi

1 RG: 24.10.2019, S. 30928.

2 Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, m.6, S. 9-10. (Www.anayasa.qov.tr), (Erisim Tarihi: 27.02.2023)

3 Anayasa Madde 141/4. R. G: 09.11.1982, S: 17863 (Miikerrer)

4Koca, Mahmut.Uziilmez, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, Ankara 2020, s. 174.
5 Sahin, Cumhur.Géktiirk, Neslihan, Ceza Muhakemesi Hukuku II, 12. Bs., Seckin Yayncilik, Ankara 2020,

s.208.


http://www.anayasa.gov.tr/
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Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun 24. ve 25. maddelerinde diizenlenerek
yiiriirliige konmustur.

2.2. Basit Yargilama Usuliiniin Tamim

Basit yargilama usulii, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Adalet Komisyonu
Raporunda, “Alternatif Yargilama Usulii” olarak nitelendirilmistir.® Adalet Komisyonu
Raporunda, bu diizenleme; “Alternatif yargilama usullerinin getirilmesinin, yargilamayi
hizlandracagi, yarginin is yiikiinii hafifletecegi ve kaynaklarin verimli kullanilmasina
katki saglayacagr degerlendirilmektedir. Maddede yapilan diizenlemeyle, “Basit
vargilama usulii” adi altinda yeni bir yargilama usulii getirilmektedir. "seklinde
aciklanmaktadir. S6z konusu tanimlamadan da anlasilacagi lizere, basit yargilama
usuliiniin amac1 uzun yargilamanin 6niine gegmek ve uyusmazligi miimkiin olan en kisa
siirede sonu¢landirmaktir. Dolayisiyla temel hedef yargilamay1 kisalmaktir. Bu haliyle
basit yargilama usuliiniin kisaltilmig bir yargilama usulii oldugunu sdylemek yerinde
olacaktir.

Kisaltilmis yargilama, dar manada ceza yargilamasimi kisaltan 6zel yargilama
prosediiriidiir. Genis manada ise islendigi iddia olunan sug ile ilgili olarak yargilamanin
taraflar1 arasinda yapilan anlagsmanin, kovusturma evresinde durugsmada onaylanmasi ve
bir iddianame {izerine yargilamanin baslatiimasi olarak ifade edilir.’

Basit yargilama usuliiniin yargilama siirecini resmi gerekliliklerden arindirarak
makul siirede yargilanma hakkini tesis etme amaci yaninda, sanik agisindan ceza indirimi
ve kosullarinin bulunmasi halinde cezanin segenek yaptirimlara ¢evrilmesi, ertelenmesi
ya da hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumlarinin uygulanmasi séz konusu
olmaktadir.®

Basit yargilama usuliinde, genel muhakeme usulii terk edilmektedir. Ayrica,
taraflar durugsmaya gelerek iddia ve savunmalarini sozlii olarak mahkeme Oniinde ileri
sirememektedirler. Kanun geregi yazili olarak taraflarin iddia ve savunmalarin ileri
stirmesi istenmekte olup, aksi halde taraflar hakkinda hiikiim kurulabilmektedir. Bu
acidan, basit yargilama usuliiniin gergek anlamda bir yargilama olup olmadig:
tartismalidir.

Basit yargilama usulii kovusturma evresine 6zgii, iddianamenin kabuliinden sonra
bu usuliin uygulanip uygulanmayacaginin tamamen mahkemenin takdirinde oldugu,
yapilacak yargilama neticesinde sanik hakkinda CMK’nin 223. maddesinde belirtilen
hiikiimlerden herhangi birisine hiikkmolunan ve mahkumiyet halinde hakkinda kanunda
ongoriilen miktarda cezasinda indirim yapilan, ayni zamanda diger sartlarin bulunmasi
halinde sanik hakkinda hiitkmolunan cezanin TCK’nin 50. maddesi geregince secenek
yaptirimlara cevrilebildigi, TCK’nin 51. maddesi geregince ertelenebildigi ve CMK’nin
231. maddesi geregince hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin verilebildigi

6 Bazt Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/2215) ve Adalet Komisyonu Raporu,
TBMM, Sira Sayist 105, s.19, (www.tbmm.gov.tr), (Erisim Tarihi: 15.03.2023)

" Degirmenci, Olgun, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Yargilama Usulii”, Terazi Hukuk Dergisi, C.15,
S.161, 2020, s.37.

8 Yilmaz, Zahit. Apis, Ozge, “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin Degerlendirilmesi”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C.26, S.1, 2020 s. 63.
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sui generis bir kurumdur.® Basit yargilama usulii, kanunda sug igin dngoriilen cezanin
yalnizca adli para cezasi veya iist sinir1 iki yili asmayan hapis cezasi olmasi halinde
uygulama alani bulan, takdiri bir muhakeme tiirtidiir.

Basit yargilama usuliiniin diizenlenme amaci, madde gerekgesinde; “Artan is yiikii
karsisinda ceza yargilamasi sistemimizde degisiklik yapilarak bazi suglar yoniinden
alternatif yargilama usullerinin getirilmesi bir zorunluluk haline gelmistir. Alternatif
vargilama usullerinin getirilmesinin, yargilamay: hizlandiracagi, yargimin is yiikiinii
hafifletecegi  ve  kaynaklarin  verimli  kullanmilmasina  katki  saglayacagi
degerlendirilmektedir. " seklinde belirtilmistir. Madde gerekgesi incelendiginde, basit
yargilama usulii kurumunun yiirlirliige girmesi ile yargilamalarin makul siirede
sonuglandirilmasi hedeflenmis ve makul siirede yargilanma hakki korunmak istenmistir.
Ayrica, daha agir cezalar1 gerektiren suglar ile daha az cezay1 gerektiren suglar arasinda
yargilama usulii prosediirii bakimindan ayrim yapilarak, agir suglarin yargilamalarina
daha fazla vakit ayrilmasina ve emek harcanmasina imkan saglanmasi amaglanmistir.™

Basit yargilama usuliinde kullanilan basit kelimesi, sozliik anlami ile “Yapi/masi
veya anlasilmast kolay olan” anlaminda kullanilmistir.!? Sézliik anlamlar igerisinde
“kolay” ve “bayagi”*® oldugu da goz oniine alindiginda, basit kelimesi yargilama
kavrami ile bir arada olumsuz bir intiba uyandirabilir. Doktirinde de basit yargilama usuli
yerine bagkaca bir kavramin kullanilmasi gerektigine dair goriisler bulunmaktadir.* Bu
nedenle, s6z konusu kurumun “seri yargilama usulii” ve “seri kovusturma usulii”® olarak
adlandirilmasinin daha isabetli olacagi kanaatindeyiz.

2.3. Basit Yargilama Usuliiniin Hukuki Niteligi

Basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi suglar yoniinden kanunkoyucu
tarafindan tahdidi bir belirleme yapilmamistir. CMK’nin 251. maddesine gore basit
yargilama usulii, Asliye Ceza Mahkemelerinin gorev alanina giren suglar yoniinden ve
sug i¢in kanunda 6ngoriilen cezanin adli para cezasini ve/veya iki yil veya daha az siireli
hapis cezasini gerektirmesi halinde uygulanabilmektedir. Ongoriilen adli para cezasi
yoniinden, bir alt veya iist sinir belirlenmemistir.*® Hapis cezasi ile birlikte adli para cezas1
da 6ngoriilmiis ise bu usuliin uygulanip uygulanmayacag belirlenirken dngoriilen hapis
cezas1 esas alinacaktir.!” Sucun, kanunda ongoriilen cezasinin miktari itibariyle basit
yargilama usulii uygulanabilecegi suglardan olmasi halinde dahi, bu usuliin uygulanip
uygulanmamasi hakimin takdirine birakilmistir. Kanunda, mahkeme tarafindan hangi

% Yilmaz, Zahit. Apis, Ozge, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin
Degerlendirilmesi, Marmara Univerisitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C.26, S.1, 2020,
S.65-66.

10 Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Teklifi (2/2215) ve Adalet Komisyonu Raporu,
TBMM, Sira Sayist 105, s.19, (www.tbmm.gov.tr), (Erisim Tarihi: 15.03.2023)

117188 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi Gerekgesi, (Www.tbmm.gov.tr)
(Erisim Tarihi: 13.03.2023).

2 Tiirk Dil Kurumu, (www.tdk.gov.tr), (Erisim Tarihi: 13.03.2023).

13 Tiirk Dil Kurumu, (Www.tdk.gov.tr), (Erisim Tarihi: 13.03.2023).

% Yilmaz, Zahit. Apis, Ozge, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin Degerlendirilmesi,

Marmara Univerisitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, s.86.

15 Yilmaz, Zahit. Apis, Ozge, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin Degerlendirilmesi,
Marmara Univerisitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, s.86.

16 Sahin, Cumhur.Goktiirk, Neslihan, 2020, s.208.

17 Sahin, Cumhur.Goktiirk, Neslihan, 2020, 5.208.
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Olgiitlere dayanilarak basit yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacagina Kkarar
verilecegine dair bir belirleme yapilmamistir.'®

Farkli mahkemeler tarafindan tamamen takdire bagli olarak yapilan
degerlendirme sonucunda sanigin mahkumiyetine hitkmolunmasi durumunda, netice
cezada Ongoriilen indirim nedeniyle farkli ceza miktarlar1 ortaya cikabilmektedir.
Uygulamada, ¢okga karsilasilan bir sorun olan usulsiiz tebligatlar nedeniyle mahkemeler
tarafindan bu usuliin uygulanmamasi yoluna gidilebilmekte, buna karsilik sanik ve
magdura, CMK’da da ongiiriildiigii gibi, telefon yoluyla ulagilmasi halinde uyusmazlik
daha kisa siirede sonuglanabilmektedir. Bu gerekgeler ile farkli ceza miktarlarinin 6niine
gecebilmek adina basit yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacagina dair daha
somut Olciitler ongdriilmesinin yerinde olacagi kanaatindeyiz.

CMK’nin 251/1. maddesinde, “Asliye ceza mahkemesince, iddianamenin
kabuliinden sonra adli para cezasini velveya iist sinwr1 iki yil veya daha az siireli hapis
cezasint  gerektiren suglarda basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar
verilebilir. ’hiikmii yer almaktadir. Kanunkoyucu s6z konusu diizenleme ile, basit
yargilama usuliiniin yalnizca asliye ceza mahkemesi tarafindan yapilacak olan
yargilamalarda s6z konusu olabilecegini belirtmistir. Buna gore basit yargilama usulii
kapsaminda bulunan bir sucun agir ceza mahkemelerinde yargilamasinin yapilmasi
halinde, basit yargilama usulii uygulanamayacaktir. Ornegin; yagma sucu ile ilgili olarak,
TCK’nin 150/1. maddesi, “Kisinin bir hukuki iliskiye dayanan alacagini tahsil amaciyla
tehdit veya cebir kullanmas: halinde, ancak tehdit veya kasten yaralama su¢una iliskin
hiikiimler uygulanir. ”hikkmiinii icermektedir. Magdurda meydana gelen yaralanmanin
basit tibbi miidahale ile giderilebilecek nitelikte olmasi veya tehditin TCK’ nin 106/1.
maddesinde diizenlenen basit tehdit sugu kapsaminda kalmasi halinde, s6z konusu suglar
icin kanunda Ongoriilen cezalar miktar itibariyle basit yargilama usulii kapsaminda
kalmasina ragmen, yagma sucundan yargilama yapmaya gorevli mahkememin agir ceza
mahkemesi olmasi nedeniyle, basit yargilama usulii uygulama alani bulamayacaktir.

CMK geregince sorusturma asamasi, iddianamenin kabulii ile sona erer.
Dolayisiyla, kovusturma asamast da iddianamenin kabulii ile birlikte baslamaktadir.
Hakim iddianameyi incelendikten sonra iddianamenin iadesini gerektirecek bir neden
bulunmamasi ve basit yargilama usuliiniin uygulanmasina engel bir hal olmamasi
durumunda iddianamenin kabuliine karar verecek ve basit yargilama usuliiniin
uygulanmasina  karar  verebilecektir. Basit yargilama usuliinin  uygulanip
uygulanmayacagina mahkeme tarafindan karar verilmesi de g6z oniine alindiginda, basit
yargilama usulii kovusturma evresine 6zgili ceza muhakemesi usuliidiir.

Basit yargilama usuliiniin yalnizca Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen suglar
bakimindan uygulanabilecegine dair bir diizenlemede mevcut degildir.*® Bu nedenle basit
yargilama usulii, cezanin alt ve iist sinir1 itibariyle bu usuliin uygulanabilecegi suglar
kapsaminda kalan ve basit yargilama usuliiniin uygulanmasina engel bulunmayan TCK
disindaki kanunlarda yer alan suglar yoniinden de uygulama alani bulacaktir.

18 Yenisey, Feridun.Nuhoglu, Ayse,Ceza Muhakemesi Hukuku, 9. Bs., Seckin Yayincilik, Ankara 2021,
5.884.

19 Tagkin, S. Cankat, Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulii, 1. Bs., Adalet
Yaymevi, Ankara 2020, s.130.
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Basit yargilama usuliinde, ceza muhakemesi usulii olmasinin yani sira, sanigin
mahkimiyeti halinde sonu¢ cezadan 1/4 oraninda indirim yapilmasina imkan saglamasi
bakimindan, maddi ceza hukukuna iliskin diizenlemeler de mevcuttur. Kanaatimizce;
basit yargilama usulii CMK’da diizenlemesi nedeniyle bir muhakeme kurumu olmasinin
yaninda, neticesinde sanigin mahkumiyeti halinde sonug cezadan 1/4 oraninda indirim
yapilmasina imkan saglamasi acisindan, hem sekli hem de maddi ceza hukuku kurallar
iceren karma nitelikte bir kurumdur.

Basit yargilama usuliiniin hukuki niteliginin tespitinin 6nemi, s6z konusu usuliin
zaman bakimindan uygulanmasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Kural olarak, usul hiikiimleri
acisindan derhal uygulama ilkesi gecerlidir. Maddi ceza hukuku hiikiimleri yoniinden ise
lehe kanunun uygulanmasi ilkesi kapsaminda geriye yiiriime s6z konusu olabilmektedir.
Bu itibarla, basit yargilama usuliiniin yalnizca usul hiikiimlerine tabi oldugu kabul
edildigi takdirde, derhal uygulama ilkesi geregince ge¢mise etkili olarak
uygulanamayacaktir. Ancak basit yargilama usulii belirtildigi iizere hem sekli hem de
maddi ceza hukuku kurallari igeren karma nitelikte bir kurumdur. Bunun neticesinde de,
basit yargilama usulii agisindan lehe kanunun uygulanip uygulanamayacagina dair sorun
ortaya cikmaktadir. Basit yargilama usuliiniin karma nitelikteki yapisi goz Oniinde
bulunduruldugunda, kanaatimizce lehe kanun ilkesinin uygulanmasi gerckmektedir.
Ancak kanunkoyucu, 17.10.2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un 24. maddesi ile bagligi
ile birlikte yeniden diizenlenmis olan CMK’nin “Basit Yargilama Usulii” baslikli 251.
maddesindeki diizenlemeye, 7188 sayili Kanunun Gegici 5. maddesinin birinci fikrasinin
(d) bendinde yer alan, “01.01.2020 tarihi itibariyla kovusturma evresine gegilmis, hiikme
baglanmis veya kesinlesmis dosyalarda seri muhakeme usulii ile basit yargilama usulii
uygulanmaz. “seklindeki diizenleme ile sinirlama getirmistir.

Anayasa Mahkemesi, 19.08.2020 tarihli ve 31218 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 25.06.2020 tarihli ve 2020/16 Esas ve 2020/33 sayili iptal karan ile,
“...kovusturma evresine ge¢ilmiy...” ibaresinin, ayn1 bentte yer alan “... basit yargilama
usulii...”yonlinden Anayasanin 38. maddesine aykir1 bulunarak iptaline karar vermistir.2

Yine Anayasa Mahkemesi’nin 16.03.2021 tarihli ve 31425 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yiirtirliige giren 14.01.2021 tarihli 2020/81 Esas ve 2021/4 Karar sayi1li iptal
karar1 ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’na 17.10.2019 tarih ve 7188 sayili
Kanunu’nun 31. maddesiyle eklenen gecici 5.maddesinin (d) bendinde yer alan “hiikme
baglanmig”ibaresi, basit yargilama usulii yoniinden Anayasa’ya aykir1 bulunarak iptaline
karar verilmistir.2

20 Anayasa Mahkemesi, iptal gerekgesinde; “...Bu kapsamda bazi yargilama usulii kurallari, kovusturulan
fiiller igin dngoriilen ceza miktarlarim etkileyebilmektedir. Ceza miktarim etkileyen yargilama kurallarinda failin
lehine olan diizenlemelerin ge¢cmise uygulanmamasi, sugta ve cezada kanunilik ilkesiyle bagdasmaz. Diizenlemelerin
ver aldigi kanunlar onlarm yorumlanmasinda oneme sahip olmakla birlikte anayasal ilkelerin uygulanmasinda
belirleyici degildir. Dolayisiyla ceza miktarinin iizerinde fail lehine bir etki olugturan ceza muhakemesi kurallarinin
da ge¢mise uygulanmasi sugta ve cezada kanunilik ilkesinin bir geregidir... ”seklinde degerlendirme yapmistir.

21 Anayasa Mahkemesi, iptal gerekcesinde; “...Sucta ve cezada kanunilik ilkesi Anayasa'min 13. maddesinde
ifade edilen temel hak ve ozgiirliiklerin ancak kanunla sinirlanabilecegine iliskin kuralin sug¢ ve cezalar yéniinden ozel
diizenlemesi olarak degerlendirilebilir. Sugta ve cezada kanunilik ilkesi, cezalandirmamn temel haklara etkisinden
kaynaklanan ézel énemi nedeniyle zaman iginde bir ceza hukuku kavrami olarak alt ilkeler de icerecek sekilde
gelismistir. Bu baglamda hukuki belirliligin ve hukuk giivenliginin geregi olarak Anayasa nin 38. maddesinin birinci
fikrasinda yer alan “...kimseye sucu isledigi zaman kanunda o sug i¢in konulmus olan cezadan daha agwr bir ceza
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Anayasa Mahkemesi’nin belirtilen iptal kararlar1 dogrultusunda, basit yargilama
usulii yoniinden sanik hakkinda lehe kanun degerlendirmesi yapilmasi gerekmektedir.
Kanaatimice de sanigin lehine olan kanun hiikmiiniin yiiriirlige girmesi halinde sanik
hakkinda lehe olan kanun hiikmiiniin uygulanmas1 gerekmektedir.

Basit yargilama usuliiniin yiirtrliige girdigi tarihte hiikmii kesinlesmis olan
yargilamalar yoniinden uygulanmasi sdz konusu olmayacaktir, ancak bu tarihte
kovusturma evresine gecilmis olan veya hilkkme baglanmis olan yargilamalarda basit
yargilama usulii uygulanabilecektir. Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararlar
degerlendirildiginde, basit yargilama usuliiniin maddi ceza hukukuna iligkin olan ve ayni
zamanda yargilama wusulii kurallar1 iceren karma nitelikte bir kurum oldugu
anlasilmaktadir.

2.4. Basit Yargilama Usuliiniin Amaci

Adalet Bakanlig1 tarafindan diizenlenen 2019-2023 Stratejik Plani, alti amag
etrafinda sekillendirilmistir. Bunlar; ceza adaleti sisteminin etkinliginin artirilmasi,
hukuk yargilamas: ile idari yargilamanin sadelestirilmesi ve etkinliginin artirilmast,
performans ve verimliligin artirilmasi, insan kaynaklarinin nitelik ve niceliginin
artirllmasi, temel hak ve 6zgiirliikklerin korunarak gelistirilmesi, savunma hakkinin etkin
kullanilmasimin saglanmas1 ve yargida seffafligin gelistirilmesi, adalete erisimin
kolaylastirilmas1 ve hizmetlerden memnuniyetin artirlmasidir.?? S6z konusu stratejik
planda yargi hizmetlerine iligkin ortaya konulan ¢oziimlerin birgogunun tam anlamiyla
hayata gecirilememesinin Oniindeki en Onemli engellerden birinin, Cumhuriyet
savciliklari ve mahkemelerin is yiikii fazlahg oldugu belirtilmistir.?® Tiirkiye
Cumhuriyetinde 2019 yil1 Subat ay1 itibariyle hakim ve savci sayis1 19.394 tiir.2* Hakim
ve savcl sayisinin kismen yetersiz olmasi nedeniyle yargi iizerinde olusan is ytikiini
azaltma ve is yuki fazlaligt nedeni ile ortaya ¢ikan olumsuz sonuglarin Oniine
gecilebilmesi amaciyla, temel giivencelere aykirt olmayan kurumlarin ihdas edilmesi
gerekmektedir.

Basit yargilama usulii, 5271 sayili CMK’da 7188 sayili kanunla yapilan
degisiklikle ceza hukukumuza giren alternatif ¢dziim yollarindan biridir.?> Basit
yargilama usulii, yargilama makamlarinin is yiikiiniin artmasi nedeniyle bir takim suglar
yoniinden alternatif bir yargilama usulii olarak ongériilmiistiir. Bu halde yargilama
makamlarinin is yiikiiniin hafifleyecegi ve bununla birlikte daha agir nitelikteki suclarin
yargilanmasina daha fazla zaman ve emek ayrilabilecegi degerlendirilmektedir.?
Nitekim Anayasa Mahkemesi 25.06.2020 tarihli ve 2020/16 Esas ve 2020/33 Karar say1li
kararinda, yargilamanin gereksiz yere uzamasini engelleyecek yargilama usullerinin

verilemez” hiikmiiyle aleyhe kanunun gecmise uygulanmasi yasaklanmistir. Ceza normlarinin zaman bakimindan
uygulanmasw diizenleyici nitelikteki bu kural kanunilik ilkesinin bir alt ilkesi olan aleyhe kanunun ge¢mise
uygulanmast yasagi olarak ifade edilmektedir. Sug tarihinden sonra yiiriirliige giren kanunun ayni fiili su¢ olmaktan
ctkarmast veya aym sug i¢in daha hafif bir ceza ongordiigii durumlarda ise diger bir alt ilke olan lehe kanunun
uygulanmasi ilkesi giindeme gelmektedir... "seklinde degerlendirme yapmustir.

22 Adalet Bakanlig Stratejik Plani (2019-2023), 2019, s.30.
23 Adalet Bakanlig1 Stratejik Plan1 (2019-2023), 2019, s.5.
24 Adalet Bakanlig1 Yarg: Reformu Stratejisi, 2019, s.15.

2 RG: 24.10.2019, S. 30928.

26 Sahin, Cumhur/Géoktiirk, Neslihan, 2020, 5.208.
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yiriirlige konulmasinin makul siirede yargilanma hakkiin bir geregi oldugunu
belirtmistir.

Hukuk sistemimizde basit yargilama usuliiniin yiiriirliige girdigi tarihten once,
sucun cezasmin hapis veya adli para cezasi olup olmadigina ya da hapis cezasimnin
miktarina bakilmaksizin ayni yargilama usulii uygulanmaktaydi. Tiim suglar yoniinden
ayni yargilama usulii uygulanmasi, uzun siiren yargilamalara yol agmis ve bunun
neticesinde de yarginin is yiikii hizl bir sekilde artmistir,

Yarginin is yiikiiniin belirtilen nedenler ile Kita Avrupasi Hukuk Sistemlerinde de
artmis olmasi {izerine, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesince ceza adaletinin
sadelestirilmesine yonelik olarak R (87) 18 sayili tavsiye karar1 yayimlanmistir. Konsey
tarafindan sucun islenmesinden sonra gosterilen tepkinin gecikmesinin ceza hukukunu
zayiflatigt ve uygun adalet idaresini olumsuz yonde etkiledigi g6z Oniinde
bulundurularak ve mahkemelere gelen is sayisindaki yogunlugun ve dzelliklede hafif ceza
gerektiren suglar ile ceza yargilamasinda gecen uzun siirenin neden oldugu sorunlara
bakilarak, gecikmelere kars1 tavsiyelerde bulunulmustur.?’

Bu kapsamda, adli usullerin basitlestirilmesi ile ilgili olarak; durusma 6ncesinde,
durugma esnasinda ve daha sonrasinda yapilacak olan islemler ile durugsma zabitlart ve
kararlarda basitlestirme hususlar1 belirtilmektedir. Uye devletlere, sorusturma ve
kovusturma evresine ait formalitelerin terk edilmesi, hafif suglarla sinirli olmak {izere
durusma tarihi ve kendini temsil ettirme hakki ile ilgili olarak bilgilendirme yapilmasi
durumunda sanmigin giyabinda yargilamanin yapilip karara baglanabilmesi yoniinde
tavsiyelerde bulunulmaktadir. Ayrica anayasal haklar ve hukuki prosediirler dahilinde sug
ikrar1 ile sanigin yargilama siirecinin erken bir evresinde hakim karsisina ¢ikarilmasinin
miimkiin olabilecegi aktarilmaktadir. Sug¢ ikrar1 usuliiniin mahkemece aleni olarak
yapilan durusmada gergeklestirilmesi ve davalarda kovusturma evresinden kismen veya
tamamen vazgegilerek dogrundan yaptirima hitkmolunmasi, ancak hiikiim kurmadan
once hakimin taraflar1 dinlemesi gerektigi tavsiye edilmektedir.?

Basit yargilama usulii de, bahsedilen Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesince ceza
adaletinin sadelestirilmesine yonelik olarak R (87) 18 sayili tavsiye karari ile paralel
olarak diizenlenmis alternatif bir yargilama usulii olup, hizli yargilamaya, yargmnin is
yiikiinii hafifletmeye ve kaynaklarin verimli kullanilmasina katki saglamak amaciyla
7188 say1l1 Ceza Muhakemesi ve Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun
24. ve 25. maddelerinde diizenlenerek yiiriirliige konmustur.

2.5. Karsilastirmah Hukukta Basit Yargilama Usuliine Benzer Kurumlar

Basit yargilama usulii, kisilerin anayasal haklarinin ihlaline neden olmadan maddi
gercege en kisa ve hizli sekilde ulasarak uyusmazhigin ¢oziimiinii hedefleyen alternatif
bir yargilama usuliidiir. Temel ama¢ olan uyusmazliklarin kisa ve hizli sekilde
cOziilmesine duyulan gereksinim, degisen toplum diizeninin getirmis oldugu sucg
tiplerinin ve sug¢ oranlarinin artmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Devletler de, kendi

27 Yiicel, Mustafa Téren, Tiirk Ceza Siyaseti Kriminolojisi, 4. Bs., Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara
2007, 5.403-404.

28 Alkan, Ozlem, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Yargilama Usulii, 1. Bs., Adalet Yaymevi,
Ankara 2021, s.36.
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ceza adalet sistemi igerisinde bu duruma kars1 bazi yeni kurumlar ihdas ederek 6nlemler
almaktadirlar. Siire¢ icerisinde basit yargilama usulii gibi yargilamayi kisaltan kurumlar,
uyusmazliklarin ¢oziimiinde etkin bir yargi sisteminin vazgeg¢ilmezi haline gelmistir.
Kisaltilmig yargilama kurumlarini uygularken, hukukun temel ilkelerinden ve kisilerin
anayasal haklarindan taviz vermeden bu kurumlarin iglerligini saglamak biiyiik 6nem arz
etmektedir. Bu da, ancak daha hafif cezalar gerektiren suglarda bazi usulii prosediirlerin
uygulanmamasi ve uyusmazligi daha hizli ¢6ziime kavusturacak usullerin uygulanmasi
ile miimkiindiir. Basit yargilama usuliiniin diizenlendigi 7188 sayili Kanun madde
gerekeesinde, konuya iligkin agiklama su sekildedir: “Mukayeseli hukukta su¢larin onem
derecesi, olaylarin karmasik olup olmamasi, ¢oziimiinde hukuki veya olgusal herhangi
bir sorunla karsilasilmamasi, tanik dinlemenin zorunlu olup olmamast gibi hususlar”
“nazara alinarak farkl yargilama usullerine iliskin diizenlemeler yer almaktadir. Farkl
vargilama usullerinin benimsenmesinin kabul edilebilir olduguna dair Anayasa
Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi tarafindan verilen kararlar
bulunmaktadur. "

Bu baslik altinda, karsilastirmali hukukta basit yargilama usuliiniin benzer
goriiniimleri incelenecek olup, Tiirk Ceza Muhakemesindeki basit yargilama usulii ile
karsilastirmas1 yapilacaktir.

2.5.1 italyan Ceza Hukuku Sistemi

Italya Ceza Muhakemesi Kanunu’nda yargilamay1 hizlandiran ve uyusmazhigin
kisa siirede ¢oziimiinii hedefleyen “Hizli Yargilama”, “Dogrudan Yargilama”, “Ceza
Kararnamesi” ve “Kisaltilmis Yargilama” adi altinda, basit yargilama usuliine nitelik ve
amag bakimindan benzer kurumlar bulunmaktadir.®

2.5.1.1. Hizh Yargilama

Hizli yargilama, Italya Ceza Muhakemesi Kanunu 449 ve devami maddelerinde
diizenlenmistir. Hizli yargilama usuliinde 6n durusma prosediirii atlanmakta olup, bu usul
acele bir durusma islemidir. Ancak dért durumda uygulanabilmektedir.®® ilk halde,
sani@in suciistii durumunda yakalanmasi ve kirk sekiz saat i¢inde sulh ceza hakiminin
huzuruna c¢ikartilmasi gerekmektedir. Bu ilk durumda tam bir ceza yargilamasi
gerceklestirilmekte olup, deliller sarih oldugu icin yargilama siireci hizli isletilmektedir.?
ikinci halde; sanik sugiistii halinde yakalanmamasina ragmen hizli yargilama usuliine izin
verilmektedir. Bu durumda hizli yargilama usuliiniin uygulanabilmesinin sarti sanigin
kendisi hakkinda hizli yargilama usuliiniin uygulanmasma izin vermesidir. Ugiincii
durum ise birinci durumun bir ¢esidi olarak kabul edilmektedir. Ancak burada birinci
durumdan farkli olarak, su¢ daha detayli sorusturma gerektiren bir sug olup, bu nedenle
hizl1 yargilama usuliiniin uygulanmasini talep etmeden 6nce savciya on bes giinliik siire
verilmektedir. Dordiincii durumda ise islenen sugla ilgili olarak savciya tam bir itirafin

297188 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi Gerekgesi, (www.tbmm.gov.tr),
(Erigim Tarihi: 25.03.2023).

30 Alkan, Ozlem, Tiitk Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Yargilama Usulii, 1. Bs., Adalet Yayinevi,
Ankara 2021, s.47-48.

31 Taneri, Gokhan, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulii, Seckin Yaymcilik, Ankara 2020, s.27.

32 pizzit William T. ve Marafiotif, Luca, “The New Italian Code of Criminal Procedure: The difficulties of
Bulding an Adversarial Trial System on a Civil Law Foundation” The Yale Journal of International Law, C.17, S.1,
1992, s.18’den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.47.
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yapilmasi gerekmektedir. Delillerin toplanmasi ve durusmada bulunma hakki olanlarin
durusmaya cagrilmasi ile ilgili kolayliklarin sunuldugu bu uygulamada, saniktan on giin
icerisinde savunmasi hazirlamasi istenmekte ve sanik lehine herhangi bir indirim
ongoriilmemektedir.

Hizli yargilama usuliiniin uygulanmasi i¢in sugiistii halinin aranmasi, islenen sug
ile ilgili olarak savciya tam bir itirafin yapilmis olmasinin gerekmesi ve usuliin
uygulanmasi ile sanik hakkinda hiikkmolunan cezadan herhangi bir indirim 6ngoriillmemis
olmasi nedeniyle, hizli yargilama usuliiniin basit yargilama usulii ile ¢ok fazla benzer
yaninin bulunmadigimi sdylemek yerinde olacaktir. Ancak uyusmazligin kisa siirede
¢Oziimiiniin amaglanmasi bakimindan, her iki usul de ayn1 amaca hizmet etmektedir.

2.5.1.2. Dogrudan Yargilama

Italya Ceza Muhakemesi Kanunu 453 ve devami maddelerinde dogrudan
yargilama kurumu diizenlenmistir. Bu kurumun uygulanmasi, gerek sanik gerekse de
savcl tarafindan ayri ayri talep edilebilmektedir.®* Dogrudan yargilama kurumunun
uygulanabilmesi i¢in sanigin aleyhindeki kanitlarin gili¢lii olmasi, sugla ilgili olarak
sanigin bilgilendirilmesi ve savcinin sorusturmaya bagladiktan sonra doksan giin i¢inde
ilgili mahkemeye talebini bildirmesi gerekmektedir. Dogrudan yargilama usuliine
basvuruldugu takdirde, hakim tarafindan yalnizca savciligin sunmus oldugu sorusturma
tutanaklar1 incelenebilecek ve hakim bes giin igerisinde karar verecektir. Bu uygulama
bir bakimdan 6n durusmadan feragat etme seklinde tanimlanabilmektedir.

Ceza Muhakemesi Kanunumuza basit yargilama usulii ile birlikte, yine
yargilamanin kisaltilmasi ve emek ve zaman tasarrufu saglanmasi amaciyla, sorusturma
asamasina 0zgil bir kurum olan seri muhakeme usulii de girmistir. Seri muhakeme usulii,
5271 sayili CMK’nin 250. maddesinde diizenlenmistir. Seri muhakeme usuliiniin ne
sekilde uygulanacagi, CMK’nin 250/2 vd. fikralarinda;

“(2) Cumhuriyet savcist veya kolluk gorevlileri, stipheliyi, seri muhakeme usulii
hakkinda bilgilendirir.

(3) Cumhuriyet savcisi tarafindan seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi
stipheliye teklif edilir ve siiphelinin miidafii huzurunda teklifi kabul etmesi halinde bu usul
uygulanir.

(4) Cumhuriyet savcisi, Tiirk Ceza Kanunu’nun 61 inci maddesinin birinci
fikrasinda belirtilen hususlari goz oniinde bulundurarak, su¢un kanuni taniminda
ongoriilen cezanin alt ve iist sinir1 arasinda tespit edecegi temel cezadan ve kosullart
bulundugu takdirde zincirleme suca iliskin hiikiimler uygulandiktan sonra belirlenen
cezadan yari oranminda indirim uygulamak suretiyle yaptiruimi belirler.

33 Taneri, Gokhan, 2020, 5.27.

3 Erdem, Mustafa Ruhan. Sentiirk, Candide, Ceza Muhakemesinde Kanun Yollari, Seckin Yayncilik,
Ankara 2018, 5.579°den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.48.

35 Erdem, Mustafa Ruhan. Sentiirk, 2018, s.27°den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.48.
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(5) Dordiincii fikra uyarinca sonug olarak belirlenen hapis cezasi Cumhuriyet
savcist tarafindan, kosullart bulunmasi hilinde Tiirk Ceza Kanunu ’nun 50 nci maddesine
gore secenek yaptirumlara ¢evrilebilir veya 51 inci maddesine gore ertelenebilir.

(6) Bu maddeye gore belirlenen yaptirnmlar hakkinda, Cumhuriyet savcisi
tarafindan, kosullart bulunmast halinde 231 inci madde kiyasen uygulanabilir.

(7) Bu madde kapsaminda yaptirim uygulanmasi, giivenlik tedbirlerine iliskin
hiikiimlerin uygulanmasina engel teskil etmez.”

“(8) Cumhuriyet savcisi, gsiipheli hakkinda seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasini yazili olarak gérevli mahkemeden talep eder. ’seklinde diizenlenmistir.

Seri muhakeme usuliinde cumhuriyet savcisi, sorusturma konusu sug ile ilgili olarak
hiikiim kurmakta ve bu hiikkmii talepname adi altinda ilgili mahkemeye gondermektedir.
Savciligin ilgili mahkemeye sanik ile ilgili talebini bildirmesi ve nihayetinde sanik ile ilgili
kararin mahkeme tarafindan verilmesi yonlerinden Italyan Ceza Muhakemesi Kanunu’nda
diizenlenen dogrudan yargilama kurumunun, CMK’nin 250. maddesinde diizenlenen seri
muhakeme usulil ile benzer yonleri bulunmaktadir.

2.5.1.3. Ceza Kararnamesi

Ceza kararnamesi, italya Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 459 vd. maddelerinde
diizenlenmistir. Italya ceza hukuku sisteminde ceza kararnamesi kurumu, basit ceza
davalarinda uygulama alani bulmaktadir. Ceza kararnamesi kurumunun uygulanmasi
neticesinde, saniklar hakkinda adli para cezalar1 indirimli olarak hiikmolunmaktadir. S6z
konusu kurumun amaci, tipki basit yargilama usuliinde oldugu gibi, hafif suglar yoniinden
durusma yapilmaksizin, taraflarin yoklugunda, sanigin savunmasina basvurmadan
uyusmazlig kisa siire iginde sonuclandirmaktir. Ceza kararnamesi usuliinde, saniga tek
tarafli olarak teklifte bulunulmaktadir. Sanigin teklifi kabul edip etmemesi tamamen
kendi iradesine baghdlr.36 Bu usulde savcilikga sulh ceza hakimligine, sanik hakkinda
hiikmolunacak adli para cezasinda yar1 yariya indirim yapilarak karar verilmesi talebi
bildirilmektedir. Ancak sanik, hakkinda hilkkmolunan indirimli adli para cezasina karar
tarthinden itibaren on bes giin icinde itiraz ederek, yargilamanin genel hiikiimlere gore
yapilmasini isteyebilir. Bu halde, sanik hakkinda daha 6nceden hilkkmolunan kararin sanik
aleyhinde degisme riski ortaya ¢ikabilecektir.®’

Ceza kararnamesi usulii, savcilik makami tarafindan yar1 yariya indirim
uygulanmasi talebi bakimindan seri muhakeme usulii ile benzer yanlar tasimakla birlikte,
sanik hakkinda basit yargilama usulii uygulanmasi neticesinde sanigin s6z konusu karara
itiraz etmesi ile genel hiikiimlere gore yeniden yargilama yapilmasi bakimindan da basit
yargilama usuliine benzer yanlar barindirmaktadir.

2.5.1.4. Kisaltilmis Yargilama

Kisaltilmis yargilama usulii italya Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 438. vd.
maddelerinde diizenlenmistir. S6z konusu kurum, cezasi miiebbet hapis cezasini

3 Pizzit William T..Marafiotif, Luca, 1992, s.21°den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, 5.49.
37 Erdem, Mustafa Ruhan.Sentiirk, 2018, 5.579°dan aktaran Alkan, Ozlem, 2021, 5.49.

11



BASIT YARGILAMA USULUNE ILISKIN TEMEL ESASLAR B. CETINKAYA

gerektiren suclar haricindeki her tiirlii sug i¢in uygulanabilmektedir. Usul, uyusmazligin
sorusturma dosyasina bagl olarak hizli sekilde ¢oziilmesini saglayan bir yargilama
yontemidir.® Kisaltilmis yargilamada dava mahkeme hakimi tarafindan goriilmemekte,
Oon durugma hakimi tarafindan goriilmektedir. Bu nedenle kurumun adi, “yar1 yargilama
usulii” olarak da adlandirilmaktadir.®® Kisaltilmis yargilamanin uygulanmasi durumunda,
durusma konsey odasinda gercgeklestirilir. Taraflarin s6zIlii savunmalar1 almir. Kural
olarak taraflar ancak dosyada yer alan belgelere dayanabilirler, ancak istisnai olarak sozlii
delillere izin verilebilir.®® Samk, sorgusunun hakim tarafindan yapilmasini
isteyebilmektedir. Kisaltilmis yargilama usuliiniin uygulanabilmesi igin, savci ile sanik
arasinda anlagsmanin saglanmasi gerekmektedir. Ancak bu anlagsma ceza miktari ile ilgili
bir anlagsma degil, usuliin uygulanip uygulanmayacagina dair bir anlagsmadir. Mahkeme
uyusmazligin dosya ilizerinden ¢dziimlenmesi yoluna giderse, yargilama yalnizca ara
muhakeme iglemleri ile sinirli tutulacak ve sanigin mahkumiyetine hiikmolunursa, sanik
hakkinda hiikmolunacak cezadan {i¢te bir oraninda indirim yapilacaktir. Bu indirim
zorunludur. Sanik hakkinda mahk@miyet karari verilirse, bu karar sanigin adli sicil
kaydina islenmemektedir. Kisaltilmis yargilama usuliiniin uygulandigi her asamada,
sanik toplanan delillere dayanarak, yargilamanin durusmali olarak yapilmasini
isteyebilir.*

Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi igin, kisaltilmig yargilama kurumunda
oldugu gibi, sanik ile hakimin veya savcinin aralarinda bir anlasmanin saglanmasina
gerek yoktur. Basit yargilama usuliinde kisaltilmis yargilamadan farkli olarak, basit
yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacagi tamamen mahkemenin takdirine
baglidir. Kisaltilmig yargilama usulii, cezasi miiebbet hapis cezasini gerektiren suglar
haricinde uygulama alani bulabilirken, basit yargilama usulii, kanunda sug i¢in dngoriilen
cezanin yalnizca adli para cezasi veya st smir1 iki yili agmayan hapis cezasi olmasi
halinde uygulama alani bulabilmektedir. Kisaltilmig yargilama usuliinde, sanik her
asamada toplanan delillere dayanarak yargilamanin durusmalar1 olarak yapilmasini
isteyebilirken, basit yargilama usuliinde mahkemece gerekli goriilmesi halinde hiikiim
verilinceye kadar her asamada durusma agmak suretiyle genel hiikiimler uyarinca
yargilamaya devam edilebilmektedir. Ancak her iki usuliin uygulanmasi halinde sanik
hakkinda mahkumiyete hitkkmolunmasi durumunda 6ngériilen zorunlu indirim, her iki
usuliin benzer noktasidir.

2.5.2. Alman Ceza Hukuku Sistemi

Almanya Ceza Muhakemesi Kanunu’nda yargilamayr hizlandiran ve
uyusmazlhigin kisa siirede ¢oziimiinii hedefleyen “Hizlandirilmig Yargilama”, “Ceza
Kararnamesi” ve “Hiikiim Anlagmasi” adi altinda, basit yargilama usuliine nitelik ve
amag¢ bakimindan benzer kurumlar bulunmaktadir.

38 Kizilarslan, Hakan, “7188 Sayili Kanunla Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme ve Basit
Yargilama Usulleri”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.7, S.2, 2020, 5.1905°den aktaran Alkan,
Ozlem, 2021, 5.49.

3 Ambos, Kai.Heinze, Alexander, "Abbreviated Procedures in Comparative Criminal Procedure: A
Structural Approach with a View to International Criminal Procedure”, Abbreviated Criminal Procedures for Core
International Crimes, Morten Bergsmo (Ed.), Torkel Opsahl Academic E-Publisher, Brussels 2017, 5.44-45"ten aktaran
Alkan, Ozlem, 2021, s.50.

40 ATHM-Scoppola.ltaly Davasi, B.No:10249/03,17.09.2009, s.27’den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.50.

41 Erdem, Mustafa Ruhan.Sentiirk, 2018, s.579°dan aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.50.
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2.5.2.1. Hizlandirilmis Yargilama

Hizlandirilmis yargilama, Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 417 ila 420.
maddeleri arasinda diizenlenmistir. Bu usul, ceza muhakemesinin birtakim asamalarinin
atlanmasina imkan vermektedir. Hizlandirilmis yargilama usuliiniin uygulanabilmesi
icin, sucun sulh ceza mahkemesinin gorev alanina giren bir su¢ olmasi1 gerekmektedir.
Ancak usuliin uygulanabilmesi i¢in ayrica, sugun islendigine iliskin delillerin oldukca
kuvvetli olmas1 ve uyusmazliga konu olaymm detayli bir yargilama faaliyeti
gerektirmemesi gerekmektedir. Bu sartlarin mevcut olmasi halinde, saver uyusmazlig
derhal durusmaya gétiirebilecektir.*?

Hizlandirilmis  yargilama usuliiniin = uygulanmasi igin savci istemde
bulunabilecektir. Hizlandirilmis yargilama usuliinde daha 6nceden dinlenmis olan tanik,
bilirkisi veya su¢ ortaklar1 durusmada yeniden dinlenilmemektedir. Bu haliyle
hizlandirilmis yargilamada sorusturma islemleri olagan olarak yapilmakta olup, bu usuliin
uygulanmasi yalnizca kovusturma asamasii kisaltmaktadir. Saver durusma talebini
hakime sunduktan sonra, durusma yapilmasi i¢in belirlenen tarih arasindaki siire alti
haftay1 kural olarak asamaz. Hizlandirilmis yargilama neticesinde sanik hakkinda, ancak
para cezasina veya bir yila kadar hapis cezasina hilkkmolunabilmektedir. Bunun haricinde
ara¢ kullanma izninin sona erdirilmesi diginda, giivenlik tedbirlerine de hiikkmolunamaz.
Sanik hakkinda hitkmolunmasi muhtemel ceza en az alti1 aylik hapis cezasi ise saniga
miidafi atanmasi zorunludur. Ayrica hiikkiim agiklanana kadar her agamada, hizlandirilmig
yargilama usuliiniin uygulanmasina dair karardan vazgegilebilir.*?

Hizlandirilmis muhakeme usuliinde amag, bazi prosediirlere istisna getirerek
uyusmazligin daha kisa siire igerisinde ¢oziimlenmesini saglamaktir. Basit yargilama
usuliinde oldugu gibi bu usulde de yargilama siirecinin vyiiriitilmesinde agirlik
mahkemede olup, her iki usuliin de uygulanabilecegi uyugmazliklar, dngoriilen cezanin
miktarina gore belirlenmistir.

2.5.2.2. Ceza Kararnamesi

Ceza kararnamesi, Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 407 vd. maddelerinde
diizenlenmistir. Bu 6zel muhakeme tiirii, savcinin talebi lizerine dosya iizerinden
yiiriitiiliir ve yazili ve yiizeysel bir yargilama s6z konusu olur.** Alman CMK madde
407/1’e gore, “ceza hakimi éniindeki davalarla toplu asliye mahkemesinin yetkisine giren
davalarda su¢ ciinha® ise saveiligin yazili talebi iizerine durusma yapilmaksizin yazili
ceza kararnamesi ile yaptirim belirlenebilir.”**Bu usulde dogrudan dogruyalik, agiklik
ve sozliiliik ilkelerinin uygulanmasi s6z konusu degildir. Ancak usul, yargmin is yiikiiniin
hafifletilmesine hizmet eder.*’

42 Aygérmez, Giilsin A..Korkmaz, Mehmet, Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme ve Basit
Yargilama Usulii Muhakeme Stratejileri, 1. Bs., On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul 2021, s.56.

43 Aygdrmez, Giilsiin A..Korkmaz, Mehmet, 2021, s.57.

44 [ldirar, Elif, Seri Muhakeme Usulii, Seckin Yaymcilik, Ankara 2021, 5.46-47"den aktaran Alkan, Ozlem,
2021, s.50.

45 Alman Ceza Kanununa gore, bir yildan az hiirriyeti baglayici ceza veya para cezast olan fiiller ciinha olarak
adlandirilir (http:..feridunyenisey.com.Yayinlar.CezaHukukunaGiris.pdf, s.19).

46 Alkan, Ozlem, 2021, s.52.

47 Erdem, Mustafa Ruhan.Sentiirk, 2018, 5.577°den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, 5.52-53.
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Alman ceza hukukuna gore ceza kararnamesinin uygulanabilmesi igin, sorusturma
sonucunda elde edilen bilgi ve belgelerin durugsma agilmasini gerektirecek nitelikte
olamamas1 gerekmektedir.®® Ceza kararnamesi kurumu ile kanunkoyucu, daha hafif
nitelikte bulunan suglar yoniinden kovusturma asamasina 6zgli bir takim prosediirleri
atlayarak, sanigin kovusturma evresinde maddi ve manevi olarak korunmasi amacini
tasimaktadir.*® Savci, sorusturma neticesinde durusma yapilmasmin gerekli olmadig
hallerde, mahkemeye bir talepname ile bagvuracaktir. Talepnamede savcilik, uyusmazlik
konusu olan suca iliskin olarak yaptirnmi da belirlemek zorundadir. Alman Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda, savcilik tarafindan ceza kararnamesi ile hiikmolunabilecek
yaptirimlar, madde 407/2’de su sekilde belirtilmistir: “Ceza kararnamesi ile bir veya
birkacina hiikmedilecek yaptirimlar sunlardir: Para cezasi, ceza kaydi koyarak ikaz,
stirme yasagi, miilkiyetin devlete gecirilmesi, miisadere, yok etme, kullanilamaz hale
getirme, hiikmiin ilani ve bir hiikmi kisi veya kisiler hakkinda verilmis olan mahkumiyet
veya para yaptirimi, yasaklamanmin iki seneden fazla olmamasit kosulu ile siiriicii
ehliyetinin alinmasi, her tirlii hayvan veya belli cins hayvan sahibi olmaktan veya
bakmaktan veya mesleki bir baglanti kurmaktan bir ila ii¢ seneye kadar yasaklamasi veya
cezadan safinazar edilmesi. (Samgin miidafii varsa, infazi tecil edilecekse bir seneye
kadar hiirriyeti baglayici ceza da tayin edilebilir).

Sanik hakkinda ceza kararnamesinde Ongoriilen yaptirimin uygulanmasinda
herhangi bir sakinca yok ise hakim savciligin talebine uyacaktir. Ancak hakim
uyusmazligin durugmasiz sekilde goriilmesi konusunda yeterli kanaate ulasmamais ise ya
da savciligin talebindeki yaptirimdan farkli olarak bir yaptirim uygulamak isterse
durusma agilacaktir. Bunun diginda, sanigin iizerine atili sug ile ilgili olarak yeterli
derecede siiphe olmadigi durumlarda, ceza kararnamesi talebi hakim tarafindan
reddedilir.

Ceza kararnamesinde hakim talepname ile bagli degildir. Dolayisiyla
mahkemenin yargilama yetkisi muhafaza edilmektedir.>! 1970°li yillarda savcinin talebi
ile sani@in savunmasi alinmadan ve sanik mahkeme huzuruna c¢ikarilmadan dosya
tizerinden inceleme yapilarak sanik hakkinda cezaya hiikkmolunmasi ceza kararnamesi
kapsami1 diginda birakilmistir. Yine 1993 yilinda yiiriirliige giren Ceza Mahkemelerinin
Isyiikiiniin Azaltilmas1 Kanunu ile, miidafii bulunmasi halinde samk hakkinda
hiikmolunan bir yila kadar hiirriyeti baglayici cezanin sarth saliverme karar ile birlikte
ceza kararnamesi ile verilmesi sarti getirilmistir.52 Ceza kararnamesinde, sanik, itiraz
hakki ile ilgili olarak aydinlatilmak zorundadir. Sanigin ceza kararnamesine siiresi i¢cinde
itiraz etmesi halinde, uyusmazlik genel hiikkiimlere gore ¢oziimlenecektir. Sanign itiraz
etmesi neticesinde, genel hiikiimlere gore yapilan yargilama neticesinde sanik hakkinda
ceza kararnamesi ile 6ngoriilen cezadan daha agir bir cezaya hiikmolunabilecektir.5®
Ancak itirazin para cezasmin tam giin sayisina denk gelen karsiliginin ytiksekligi

48 Schroeder, Friedrich Christian. Verrel, Torsten, Ceza Muhakemesi Hukuku, Dr. Salih Oktar (Cev.), Yetkin
Yaymncilik, Ankara 2019, s.155’ten aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.53.

49 Yenisey, Feridun.Oktar, Salih, Alman Ceza Muhakemesi Kanunu, Beta Yayinlari, 2015, 5.509-510°dan
aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.53.

50 Yenisey, Feridun.Oktar, Salih, 2015, 5.504-505"ten aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.53.

51 Aygérmez, Giilsiin A..Korkmaz, Mehmet, 2021, s.55.

52 Schroeder, Friedrich Christian.Verrel, Torsten, 2019, s.157°den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, 5.53.

53 Erdem, Mustafa Ruhan.Sentiirk, 2018, 5.577-578’den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, 5.54.
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sebebiyle yapilmas1 halinde, verilecek yeni karar sanik aleyhine olamaz.> itiraz siiresi
ceza kararnamesinin tebligi tarihinden itibaren iki haftadir.>®

Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’nda yer alan ceza kararnamesi ile Tirk
Hukukunda yer alan basit yargilama usulii arasinda benzer yonler bulunmaktadir. Her iki
kurumun uygulanmasinda yargilama dosya lizerinden yapilmakta, her iki kurum da belirli
agirlikta bulunan suglar yoniinden s6z konusu olmakta, genel hiikiimlere iligkin bir takim
prosediirler atlanarak yargilamanin hizlandirilmas1 amaglanmaktadir. Her ne kadar ceza
kararnamesinde hakimin yeterli siipheye ulasmamasi haliyle sinirli olsa da, her iKi
kurumda da hakimin takdiri ile uyusmazligin genel hiikiimlere gore goriilmesine imkan
taninmakta, sani8in itirazi neticesinde yargilama genel hiikiimlere gore goriilmeye devam
edilmektedir.

Ceza kararnamesinde savcinin sanik hakkinda bir talepname diizenleyerek
mahkemeye basvurmasi ve bu talepnamede uyusmazlik konusu olan suca iligkin olarak
yaptirnmi da belirlemek zorunda olmasi yoniiyle, ceza kararnamesi kurumu ceza
muhakemesinde yer alan seri muhakeme usulii ile benzer yonler tasimakta, bu haliyle
basit yargilama usulii ile ayrigmaktadir.

2.5.2.3. Hiikiim Anlasmasi

Kisaca hiikiim anlasmasi olarak ¢evrilebilecek olan “Mahkeme ve Yargilama
Taraflar1 Arasinda Anlagsma”, Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 257¢ maddesinde
diizenlenmistir. Hiikkiim anlagsmasi, Alman Ceza Muhakemesi Kanunu’na 2009 yilinda
girmistir. Burada hakim, savci ve savunma arasinda kurulan bir anlasma s6z konusu olup,
bu anlasma yaptirim ve hukuki sonuglari konu edinmektedir.>®

Mahkeme anlagmay1 ceza yargilamasia katilan diger siijelerle yapmaktadir.
Anlasma yapma yetkisi yalnizca mahkemeye taninmaktadir. Mahkeme anlagmaya uygun
gormiis oldugu uyusmazliklar i¢in yargilama yapacak ve sug i¢in kanunda dngoriilen alt
ve ist siirlar arasinda bir cezayr belirleyecektir. Sonrasinda mahkeme tarafindan
belirlene ceza savciya ve samiga teklif edilecek ve bunlarin cezayi kabul etmesi halinde
hiikiim anlasmas1 kurulmus olacaktir. Anlasma samigin ikrarina dayanmaktadir.®’

1970’11 yillardan itibaren Alman ceza muhakemesinde mahkemelerin is yiikiiniin
azaltilmast ve ayn1 zamanda yargilamanin hizlandirilmas1 amaciyla bir takim
diizenlemeler yapilmis olup, hiikiim anlagsmasi kurumu da bu amagla uygulamaya
konulmustur.®® Hiikiim anlasmasinin uygulanabilmesi agisindan herhangi bir su¢ ayrimi
bulunmamakta olup, kurum mahkemenin takdir ettigi suglar yoOniinden
uygulanabilmektedir. Sanik tarafindan gergeklestirilen ikrar, goniillii, s6zlii ve 6zgiir
iradesine dayanmalidir.®® Mahkeme ikrarm gergekligi hususunda siiphe duydugu
takdirde, hiikiim anlasmasi uygulanmamaktadir.?® Hiikiim anlasmasinda savcinin

5 Yenisey, Feridun.Oktar, Salih, 2015, s.509-510"dan aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.53.

%5 Yenisey, Feridun.Oktar, Salih, 2015, .509-510’dan aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.54.

%6 Aygdrmez, Giilsiin A..Korkmaz, Mehmet, 2021, s.53.

57 Aygormez, Giilsiin A..Korkmaz, Mehmet, 2021, s.53-54.

%8 Ekici Sahin, Meral, “Yargilamay1 Hizlandiran Bir Model Olarak Alman Ceza Muhakemesi Hukukunda
Hiikiim Anlasmas1”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.11, S.1, 2020, 5.303.

%9 Ekici Sahin, Meral, 2020, s.311.

60 TIdurar, Elif, 2021, s.44’den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.55.
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talepname diizenleme ve hiikiim kurma yetkisi bulunmamaktadir.®* Hiikiim anlagmasi
neticesinde tespit edilen cezanin miktarmin degismesi gerektigini ortaya koyan yeni
hususlarin ortaya ¢ikmasi halinde mahkeme anlasma ile baglh kalmayacak, bu durum
taraflara bildirilecek ve samgm ikrar1 kullanilamayacaktir.? Hiikiim anlasmasi
neticesinde, sanik hakkinda genel hiikiimlere gore gergeklestirilecek olan yargilama
sonunda hiitkmolunacak cezadan yiizde yirmi veya yiizde otuz indirimli olarak, ancak her
halde sanigin kusurunun agirligindan az olmamak iizere bir ceza tayin edilecektir.®

Hiikiim anlagsmasinda, tipki basit yargilama usuliinde oldugu gibi, uygulamanin
merkezinde mahkeme bulunmaktadir. Her iki kurumun uygulanmasi neticesinde, sanik
hakkinda hiikmolunacak olan cezadan belirli bir oranda indirim yapilmakta olup,
kurumlarin ortak amaci yargilama siirecini hizlandirmaktir. Ancak, hiikiim anlagmasinda
basit yargilama usuliiniin aksine, belirli agirliktaki suglar yoniinden uygulanabilecegine
dair bir diizenleme yapilamamis olup, her tiir su¢ yoniinden mahkeme tarafindan sanik ve
savciya hitkiim anlagsmasi teklif edilebilmektedir.

2.5.3. Fransiz Ceza Hukuku Sistemi

Fransa Ceza Muhakemesi Kanunu’nda yargilamayi hizlandiran ve uyusmazligin
kisa siirede ¢oziimiinii hedefleyen “Dogrudan Yargilama” adi altinda, basit yargilama
usuliine nitelik ve amag¢ bakimindan benzer bir kurum bulunmaktadir.

2.5.3.1. Dogrudan Yargilama

Dogrudan yargilama kurumu, Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 393 ila 397.
maddelerinde diizenlenmektedir. Fransiz hukukunda suglar; kabahat, su¢ (ciinha) ve agir
suc (ciiriim) olmak iizere iice ayrilmaktadir. Suglar asliye ceza mahkemelerinde, agir
suclar agir ceza mahkemelerinde karara baglanmaktadir. Dogrudan yargilama, Fransiz
hukukunda siiphelinin karistigin1 kabul ettigi ciinha suglarla ilgili olarak, hizli sekilde
hiikiim kurulmasi i¢in olusturulmus bir alternatif yargilama yontemidir. Dogrudan
yargilama usuld, iist sinirt iki yila kadar olan hapis cezalarinda, savcilik makami
tarafindan davanin yargilama asamasina hazir olduguna ve siipheli hakkindaki
suclamalarin yeterli olduguna kanaat getirildigi takdirde, sanigin mahkemeye ¢ikartilmasi
seklinde uygulanmaktadir. Sanik, ayn1 giin yargilanmasina bir avukatin hukuki yardimi
esliginde riza gostermelidir. Sanik riza gostermedigi takdirde ya da davanin durusma
acmak icin hazir olmadiginin anlasilmasi halinde, mahkeme taraflarin goriislerini alir ve
durusmay1 erteler. Durugsmanin ertelenmesi tarihinden sanik tarafindan agikca feragat
edilmedigi takdirde, erteleme siiresi iki haftadan az veya alti haftadan fazla
olamayacaktir.®

Basit yargilama usuliiniin ve dogrudan yargilama usuliiniin belirli agirlikta
bulunan suglar yoniinden uygulama alani bulmasi ve her iki kurumun da uyusmazIligi kisa
siire icinde ¢oziimlemeye yonelik olan amaclar1 bakimdan benzer yonleri bulunmaktadir.

61 Tagkin, S. Cankat, 2020, s.111.

62 Aygdrmez, Giilsiin A..Korkmaz, Mehmet, 2021, s.54.

63 Ekici Sahin, Meral, 2020, 5.309.

64 Yetimoglu, Melike Ezgi, “Tiirk ve Fransiz Ceza Muhakemeleri Hukuklarinda Seri Muhakeme Usuliine
Karsilagtirmali Bakis”, Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.1, 2019, s.24’ten aktaran Alkan, Ozlem, 2021,
s.57.

65 Ambos, Kai.Heinze, Alexander, 2017, s.47-48’den aktaran Alkan, Ozlem, 2021, s.57.
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Ancak ayni giin durugmaya c¢ikartilma, ayni giin durusmaya c¢ikmak igin sanigin
muvafakatinin almmasi ve bunun bir miidafi eslinde olmasi bir arada
degerlendirildiginde, bu usuliin, CMK’nin 250. maddesinde diizenlenen seri muhakeme
usulii ile daha benzer nitelik tasidig1 soylenebilir.

2.6. Basit Yargilama Usuliiniin Adil Yargilanma Hakki Kapsaminda
Degerlendirilmesi

Hukuk sistemimizde, mahkemelerin is yiikiiniin azaltilmasi1 amaciyla birgok
alternatif ¢o6zliim yOntemine yer verilmistir. Bir sonraki boliimde deginilecegi iizere,
onddeme, uzlastirma ve kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi (KDAE) kurumlari, bu
yontemlere ornek olarak verilebilir. 2019 yilinda 7188 sayili Kanun ile CMK’da yapilan
degisiklik ile de bu yoOntemlere basit yargilama usulii eklenmistir. Basit yargilama
usuliinde de amag, daha 6ncede deginildigi gibi, maddi gergege ulasirken uyusmazligin
miimkiin olan en kisa siirede neticelendirilmesi, hizli ve kolay sekilde karara varilmasidir.
Bu sayede mahkemeler agir suclarin yargilamalarina daha fazla vakit ayirabilecek ve
emek harcayabilecektir. Bunun neticesinde de, saniklarin makul siirede yargilanma hakki
bakimindan ihlallerin 6niine gecilebilecektir.

Bunun birlikte basit yargilama usuliiniin uygulanmas1 halinde sanik hakkinda
durugsmada bulunmadan, hakim karsisina ¢ikmadan cezaya hilkkmolunmasi s6z konusu
oldugundan, adil yargilanma hakkina iliskin bir¢ok gilivenceden feragat etmesi sz
konusu olabilecektir. Ancak mahkemelerin is yiikiinlin azaltilmasi amaciyla, bu tiir
alternatif yargilama kurumlarinin anayasal sinirlar icerisinde uygulanmasi zorunlulugu
bulunmaktadir. Kaldi ki, mahkemelerin artan is yiikiinii hafifletmek ve zaman igerisinde
degisiklik gosteren sug tipleri ile miicadele edebilmek amaciyla, tilkelerin ceza yargilama
sistemleri igerisinde farkli yargilama usullerine yer verilmesi AIHM tarafinda da
desteklenmektedir.

Adil yargilanma hakki, Anayasamizin 36. maddesinde; “Herkes, mesru vasita ve
vollardan faydalanmak suretiyle yargt mercileri éniinde davaci veya davali olarak iddia
ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir. Hi¢bir mahkeme, gorev ve yetkisi
icindeki davaya bakmaktan kag¢inamaz. ’hiikmii ile giivence altina alinmistir. Yine s6z
konusu hak Anayasamizin 2. maddesinde diizenlenen hukuk devleti ilkesinin de bir
geregidir. Adil yargilanma hakki ayrica, {ilkemizin de taraf oldugu insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi’nin 10. maddesinde®®; Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 6. maddesinde®’

8 Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 10. maddesi: “Herkes, haklarinin, gorevierinin ya da kendisine cezai
sorumluluk yiikleyecek herhangi bir su¢clamanin belirlenmesinde tam bir esitlikle, davasinin bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan adilane ve agik olarak goriilmesi hakkina sahiptir.”; (https:..www.ihd.org.tr.insan-haklari-
evrensel-beyannames.) (Erisim Tarihi:26.03.2023).

67Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesi’nin 6. maddesi: “I. Herkes davasimin, medeni hak ve
yiikiimliiliikleriyle ilgili uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine yéneltilen suclamalarin esasi
konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan, kamuya
agik olarak ve makul bir siire icinde goriilmesini isteme hakkina sahiptiv. Karar aleni olarak verilir. Ancak,
demokratik bir toplum icinde ahlak, kamu diizeni veya ulusal giivenlik yararina, kiigiiklerin ¢ikarlart veya
bir davaya taraf olanlarin ozel hayatlarimin gizliligi gerektirdiginde veyahut, aleniyetin adil yargilamaya
zarar verebilecegi kimi 6zel durumlarda ve mahkemece bunun ka¢inilmaz olarak degerlendirildigi dlgiide,
durusma salonu tiim dava siiresince veya kismen basina ve dinleyicilere kapatilabilir. 10 2. Bir sug ile
itham edilen herkes, su¢lulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayulr. 3. Bir sug ile itham edilen
herkes asagidaki asgari haklara sahiptir: a) Kendisine karst yoneltilen suglamanin niteligi ve sebebinden
en kisa siirede, anladigi bir dilde ve ayrintili olarak haberdar edilmek; b) Savunmasini hazirlamak icin
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ve Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi’nin® ise 14. maddesinde de
teminat altina alinmigtir.®®

Tiirkiye Cumbhuriyetin taraf oldugu uluslararasi sozlesmeler gozoniine
alindiginda, i¢ hukukumuzda ceza muhakemesi yoniinden adil yargilanma hakkinin
kaynaklar1; Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal
Haklar Sozlesmesi, Ceza Islerinde Karsilikli Adli Yardim Avrupa Sozlesmesi, Anayasa
ve Ceza Muhakemesi Kanunu’dur. Bunlar arasinda iki gerekge ile AIHS nin &zel bir
onemi vardir. 11k olarak 2004 yilinda Tiirkiye Cumhuriyet Anayasasi’nin 90. maddesine
eklenen “Usuliine gore yiiriirliige konulmus Milletlerarast andlasmalar kanun
hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiast ile Anayasa Mahkemesine
basvurulamaz. Usuliine gére yiiriirliige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iliskin
milletlerarasi andlasmalarla kanunlarin ayni konuda farkl hiikiimler icermesi nedeniyle
¢tkabilecek uyusmazhiklarda milletlerarast andlasma hiikiimleri esas alinir.”hikmii ile
usuliine uygun olarak yiirlirliige konulmus olan milletleraras1 andlagmalar ile kanunlar
arasinda ¢ikabilecek uyusmazliklarda, milletlerarasi andlagma hiikiimlerinin esas
alinacag hiikkme baglanmis ve bu sayede AIHS nin ayn1 konu ile ilgili kanunlar ile farkli
hiikiimler icermesi halinde ATHS hiikiimlerine kanunlara nazaran iistiinliik taninmistir.

gerekli zaman ve kolayliklara sahip olmak; c¢) Kendisini bizzat savunmak veya sececegi bir miidafinin
yardimindan yararlanmak; eger avukat tutmak igin gerekli maddi olanaklardan yoksun ise ve adaletin
yerine gelmesi ic¢in gerekli goriildiigiinde, resen atanacak bir avukatin yardimindan iticretsiz olarak
yararlanabilmek; d) Iddia taniklarim sorguya cekmek veya cektirmek, savunma taniklarimn da iddia
taniklaryla aym kosullar altinda davet edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasint istemek; e)”
“Mahkemede kullanilan dili anlamadigi veya konusamadigi takdirde bir terciimanin yardimindan iicretsiz
olarak yararlanmak.”(https:..www.echr.coe.int.documents.convention_tur.pdf-) (Erisim Tarihi:26.03.2023).

8 Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi S6zlesme’ nin 14. maddesi: “I. Herkes mahkemeler ve yargi
organlari dniinde egittir. Herkes, bir sugla itham edildiginde ya da bir hukuk davasinda hak ve yiikiimliiliikleri hakkinda
karar verilirken, yasalar uyarinca kurulmus yetkili, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme oniinde adil ve kamuya a¢ik bir
durusma hakkina sahiptir. Demokratik bir toplumda ahlak, kamu diizeni ya da ulusal giivenlik gerekgeleriyle ya da
taraflarin ozel hayatlart bunu gerektirdiginde, ya da ozel durumlarda, mahkeme, acikligin adalete zarar verecegi
diistincesine vardigi takdirde, mahkemenin gerekli gordiigii ol¢iide, basin ve dinleyiciler durusmalarin tiimii ya da bir
fasminin disinda tutulabilivler. Ancak, kiiciiklerin ¢ikarlari aksini gerektirmedikge, ya da durusmalar ¢ocuklarin
vesayetine iliskin evlilikle ilgili uyusmazliklar hakkinda olmadik¢a, ceza ya da hukuk davalarinda verilecek herhangi
bir kararin aleni olmasi zorunludur. 2. Bir su¢la itham edilen herkes, yasalara gore su¢lu oldugu kesinlesene dek
masum kabul edilmek hakkina sahiptir. 3. Herkes, itham edildigi sugla ilgili olarak, tam bir esitlik i¢inde, asagidaki
asgari garantilere sahip olacaktir: (a) Kendisine, en kisa zamanda ve anlayacag bir dilde, aleyhindeki iddianin niteligi
ve nedenleri hakkinda ayrintili bilgi verilmesi; (b) Savunmasini hazirlayabilmek ve kendi segtigi avukatla temas
edebilmek igin yeterli zaman ve kolayliklarin taminmasi; (c) Gereksiz bir gecikme olmadan yargilanmasi; (d)
Yargilanmada hazir bulunmast ve kendisini ya dogrudan ya da kendi segtigi avukat yardimi ile savunmasi; avukatt
yoksa, bu hakkinin var oldugunun kendisine bildirilmesi; adaletin gerektirdigi her durumda kendisine bir avukat tayin
edilmesi ve boyle durumlarda ddeme yapma olanagi yoksa bu yardimin parasiz olarak saglanmasi; (e) Aleyhindeki
taniklara soru sorabilmesi ya da soru sordurabilmesi, lehindeki taniklarin da aleyhindeki taniklarla ayni sekilde
sorgulanabilmelerinin saglanmasi; (f) Mahkemede kullanilan dili anlamiyor veya konusamiyorsa bir terciimanin
parasiz yardimmin saglanmasi; (g) Kendi aleyhinde tamiklikta bulunmaya ya da sug itirafina zorlanmamasi. 4.
Kiiciikler icin yargilama bu kisilerin yaslar: ve topluma yeniden kazandirilmalari diisiincesi gozéniine alinarak
yiirtitiilecektir. 5. Bir sugtan hiikiim giyen herkes, mahkiimiyet ve cezamin yasalara uygun olarak daha yiiksek bir yarg
organinca yeniden incelenmesi hakkina sahip olacaktir. 6. Kesin bir kararla bir sugtan dolayr mahkiim olan ve daha
sonra hakkindaki hiikiim, adaletin yanhs tecelli ettigini kat'i sekilde ortaya koyan yeni veya yeni ortaya ¢ikan bir maddi
delil dolayisiyla bozulan veya bu sebeple affa ugrayan bir kisi, evvelce bilinmeyen maddi delilin zamaninda ortaya
¢ctkmamasinda kismen ya da tamamen kendi kusuru bulundugu ispat edilmedigi takdirde, béyle bir hiikmiin sonucunda
ceza ¢ekmesinin karsiligi olarak yasalara uygun sekilde tazminata hak kazanwr. 7. Hi¢ kimse, bir iilkenin yasalarina ve
ceza usuliine gore daha once kesin olarak mahkiim olmus ya da beraat etmisse, ayn fiil icin yeniden yargilanamaz ve
cezalandirilamaz.” (https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/tr/content/117-medeni-ve-siyasi-haklara-iliskin
uluslararas-sozlesme) (Erisim Tarihi:14.05.2023)

69 Karakehya, Hakan. Ince Tunger, Asuman, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama,
Adalet Yayimevi, Ankara 2021, s.189.
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Diger bir neden ise Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne taraf olan devletlerin bu anlagsma
hiikiimlerine uygun olarak davranip davranmadiklarini denetleyen Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi gibi yargi mekanizmasinin bulunmasidir.”

Basit yargilama usuliinde, hakkinda sug isnadi bulunan sanigin adil yargilanma
hakki kapsaminda asagida belirtilen haklara sahip oldugu agiktir. Bu haklarin noksanligi,
sanik hakkinda saglikli bir muhakemenin yliriitiilmesine engel teskil edecektir. Buna
ragmen, gerek Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’'nin tavsiye kararlari, gerek ig
hukukumuzdaki diizenlemeler ile sanigin bazi haklarindan feragat etmesi ile uygulama
alan1 bulan alternatif ¢cdziim yontemleri gelistirilmistir. Basit yargilama usulii bu haklarin
bliyiik boliimiinii barindirmakta, ancak bazi haklar yoniinden sinirlandirma getirmektedir.

Bu baslik altinda, yukarida belirtildigi gibi, AIHS’nin &nemine binaen bu
Sozlesme’de yer verilen adil yargilanma hakkinin unsurlar ile ilgili bilgi verilerek, basit
yargilama usulii agisindan degerlendirme yapilacaktir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi madde 6/1°de tanimlanan haklar:

a. Makul siirede yargilanma hakki, su¢ isnadi altinda bulunan kisinin, sugun
niteligine gbére miimkiin olan en makul siirede yargilama siirecinin tamamlanarak bir
neticeye ulasilmasi olarak tanimlanabilir. Makul siirede yargilanma hakki, adil
yargilanma hakkmin en temel alt haklarindan bir tanesidir. Bu hak AIHS’nin 6/1.
maddesinde acgik¢a diizenlenmistir. Tirkiye Cumhuriyet Anayasasi’nin 141.4.
maddesinde, “Davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratle sonuglandirilmast,
yargmin gorevidir.” hilkkmii yer almaktadir. Yine, makul siirede yargilanma hakki ile ilgili
olarak CMK’nin 190. maddesinde, “Durusmaya, ara verilmeksizin devam edilerek hiikiim
verilir. Ancak, zorunlu hallerde davanin makul siirede sonuclandirilmasini olanakl kilacak
surette durusmaya ara verilebilir.” hiikmii yer almaktadir.

Basit yargilama usuliiniin temel amaglarindan biri, daha 6nce de belirtildigi gibi
uyusmazligin en kisa siirede neticelendirilmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda basit yargilama
usuliiniin uygulanmasina karar verildigi takdirde, mahkemece iddianame; sanik, magdur
ve sikayetciye teblig edilerek, beyan ve savunmalarini on bes giin i¢inde yazili olarak
bildirmeleri istenecektir. Beyan ve savunma igin verilen siire dolduktan sonra
mahkemece durusma yapilmaksizin ve Cumhuriyet savcisinin goriisii alinmaksizin,
TCK’nin 61. maddesi dikkate alinmak suretiyle, CMK’nin 223. maddesinde belirtilen
kararlardan birine hiilkmedilebilecektir. Basit yargilama usulii diizenlenirken, miimkiin
olan en kisa siire icerisinde uyusmazligin ¢6ziimii amaci dogrultusunda on bes giin
igerisinde muhakemenin sonuglandirilmasi hedeflenmistir. Buna gore, basit yargilama
usulii diizenlenirken, AIHS’ nin 6/1. maddesinde tanimlanan adil yargilanma hakkinin
gozetildigi sdylenebilir. Ancak maddede belirtilen on bes giinliik siire igerisinde adil
yargilanma hakki kapsaminda savunmanin hazirlanmasimin gii¢ olabilecegini belirtilen
goriislerde bulunmaktadir.”*

b. Kanunla kurulmus olan bir mahkemede yargilanma hakki, sanigin igledigi iddia
olunan sug ile ilgili olarak yapilacak olan yargilamasinin, sugun islenmesinden 6nce

0 Karakehya, Hakan. ince Tunger, Asuman, 2021, s.189.
I Bu yondeki goriis igin Gokcen, Ahmet. Balci, Murat.Alsahin Mehmet Emin,.Cakir, Kerim, Ceza
Muhakemesi Hukuku, 4.Bs., Adalet Yayinevi, Ankara 2020, s.639.
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kanunla kurulmus olan bir mahkemede yapilmasidir. Saniga taninan bu hak, tabii hakim
ilkesinin bir sonucudur. Buna gore, sanmigin eylemini gerceklestirmeden &nce
yargilanacag gorevli ve yetkili mahkemenin belirli olmas1 gerekmektedir.’”? Tabii hakim
ilkesi, Anayasamizin 37. maddesinde, “Hi¢ kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden
baska bir merci oniine ¢ikartlamaz. Bir kimseyi kanunen tabi oldugu mahkemeden baska
bir merci ontine ¢ikarma sonucunu doguran yargi yetkisine sahip olaganiistii merciler
kurulamaz. ’hiikkmi ile diizenlenmistir. Basit yargilama usulli, yalnizca asliye ceza
mahkemesi tarafindan uygulanmasina karar verilebilen bir usuldiir. Basit yargilama
usuliinde gérevli mahkeme, 5235 sayili Adli Yarg ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge
Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 8. maddesi ile
kurulmus olan asliye ceza mahkemeleridir. Basit yargilama usuliiniin uygulanmasina ve
neticesinde bu usul uygulandiktan sonra kurulacak olan hiikiim, belirtilen kanunla
kurulmus olan asliye ceza mahkemeleri tarafindan verilmektedir. Sugun yargilamasinin
yapilacagi yetkili mahkemeyi diizenleyen CMK’nin 12. maddesine gore yetkili
mahkeme, sugun islendigi yer mahkemesidir. Buna gore, basit yargilama usuliiniin,
kanunla kurulmus olan bir mahkemede yargilanma hakki ile uyumlu oldugu hususunda
bir tereddiit bulunmamaktadir.

c. Tarafsiz ve bagimsiz mahkemede yargilanma hakki, samigin yargilandig
mahkemenin ve mahkemede gorev alan hakimlerin tarafsiz ve bagimsiz olmasini ifade
etmektedir. I¢ hukukumuzda bu hak, Anayasa madde 9°da “Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti
adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.” hitkmii ve Anayasa madde 138’de
“Hakimler, gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak
vicdant kanaatlerine gore hiikiim verirler. "hiikkmii ile glivence altina alinmistir.

Kanunkoyucu basit yargilama usuliinde yaptirimi belirleme yetkisini hakime
tanimigtir. Mahkeme tarafindan sani8in iizerine atili eylem ile ilgili olarak bir yargilama
faaliyetinde bulunulacak ve neticesinde sanik ile ilgili bir karar verilecektir. Yargilama
faaliyetinin tarafsiz ve bagimsiz mahkemeler tarafindan gergeklestirilmesi ve neticesinde
yine mahkeme tarafindan hiikiim kurulmasi nedeniyle, basit yargilama usuli ile ilgili
diizenleme, tarafsiz ve bagimsiz mahkemede yargilanma hakki ile uyumludur.

d. Aleni yargilanma hakki, durusmalarin kural olarak aleni yapilmasini ifade eder.
Durusmalarin aleni olarak yapilacagina dair kural, i¢ hukukumuzda Anayasa’nin 141.
maddesinde, “Mahkemelerde durusmalar herkese aciktir. Durusmalarin bir kisminin
veya tamaminin kapali yapilmasina ancak genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin
olarak gerekli kildigi hallerde karar verilebilir. "hitkmii ve CMK’nin 182/1. maddesinde,
“Durusma herkese agiktrr.” hitkmii ile diizenlenmistir. CMK’nin 182/2. maddesinde yer
alan “Genel ahlakin veya kamu giivenliginin kesin olarak gerekli kildigi hallerde,
durusmamn bir kisminin veya tamamumin kapalt yapilmasina mahkemece karar
verilebilir.” ve CMK’nin 185/1. maddesinde yer alan “Sanik, onsekiz yasint doldurmamas
ise durusma kapali yapilir; hiikiim de kapali durusmada agiklanwr. ’hiikiimleri ile
durusmalarin aleniligine istisnalar getirilmistir.

72 Tas, Burak, “Hukukun Genel Bir Ilkesi Olarak Tabii Hakim Ilkesi”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Derqgisi, C.18, S.2, 2021, s.1765.
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Aleni yargilanma hakki ile kisilerin gizli yapilacak olan yargilamalarda korunmasi
ve mahkeme tarafindan verilen kararlara karsi giiven duyulmasmin saglanmasi
amagclanmistir.”® Basit yargilama usuliiniin diizenlendigi CMK’nin 251/3. maddesi,
“Beyan ve savunma i¢in verilen siire dolduktan sonra mahkemece durusma yapilmaksizin
ve Cumhuriyet savcisumin goriisii alinmaksizin, Tiirk Ceza Kanununun 61 inci maddesi”
“dikkate alinmak suretiyle, 223 iincii maddede belirtilen kararlardan birine
hiikmedilebilir. ”hiikmiine havidir. Kanunkoyucu tarafindan, basit yargilama usuliiniin
uygulanmasi halinde, durusma yapilmadan dosya lizerinden karar verilecegi hiikme
baglanmistir. Dolayisiyla basit yargilama usuliinden bir durusmadan bahsetmek miimkiin
degildir. Basit yargilama usuliinde dosya iizerinden durusma yapilmaksizin karar
verilmesi, her ne kadar bu usul gorece daha basit nitelikte bulunan suglara iliskin
uygulaniyor olsa da ve yargilama neticesinde itiraz {izerine yargilama genel hiikiimlere
gore yapiliyor olsa da, kanaatimizce aleni yargilanma hakkina aykirilik teskil etmektedir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi madde 6/2°de tanimlanan haklar:

a. Masumiyet karinesi, kendisine sug¢ itham edilen kisinin suglu oldugu kanunen
sabit oluncaya kadar suclu olarak kabul edilemeyecegine iliskin evrensel bir haktir.
Masumiyet karinesi, Anayasa’nin 38. maddesinde yer alan “Kimse, islendigi zaman
yiirtirliikte bulunan kanunun su¢ saymadig bir fiilden dolayr cezalandirilamaz, kimseye
sucu isledigi zaman kanunda o sug¢ icin konulmus olan cezadan daha agwr bir ceza
verilemez. "hiikmii ile bu karine giivence altina alinmistir. Yine Anayasanin 15.
maddesinde yer alan, “Savas, seferberlik veya olaganiistii hallerde, milletlerarasi
hukuktan dogan yiikiimliiliikler ihlal edilmemek kaydiyla, durumun gerektirdigi él¢iide
temel hak ve hiirriyetlerin kullanilmasi kismen veya tamamen durdurulabilir veya bunlar
icin Anayasada ongériilen giivencelere aykiri tedbirler alinabilir. Birinci fikrada
belirlenen durumlarda da, savas hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen oliimler
disinda, kiginin yasama hakkina, maddi ve manevi varligimin biitiinliigiine dokunulamaz,
kimse din, vicdan, diisiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz ve bunlardan dolay:
su¢lanamaz; su¢ ve cezalar gegcmise yiiriitiilemez; suglulugu mahkeme karart ile
saptamincaya kadar kimse su¢lu sayilamaz.’hikmil ile masumiyet karinesinin hicbir
sekilde durdurulamayacagi hiikiim altina alinmistir.

Masumiyet karinesi, sorusturma ve kovusturma asamasinda uygulama alani bulan
adil yargilanma hakki ilkesidir.”* Basit yargilama usuliiniin tatbiki neticesinde sanik
hakkinda bir cezaya hiikmolunabilmesi i¢in, samiin suclulugunun sabit olmasi
gerekmektedir. Sanik hakkinda hiikmolunan karar kesinlesmedigi siirece masumiyet
karinesi geregince suclu sayillamayacaktir. Kanaatimizce, basit yargilama usuli,
masumiyet karinesini ihlal etmemektedir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi madde 6/3’de tanimlanan haklar:

a. Kisinin kendisine karsi yoneltilen su¢lamalar1 6grenme hakki, kisinin hangi
eylemi neticesinde hangi su¢ ile suglandigini 6grenme hakkidir. I¢ hukukumuzda
CMK’nin 90/4. maddesinde yer alan “Kolluk, yakalandig1 sirada kagmasini, kendisine
veya baskalarina zarar vermesini onleyecek tedbirleri aldiktan sonra, yakalanan kisiye

3 Karakehya, Hakan. Ince Tunger, Asuman, 2021, 5.216-217.
7 Aygdrmez, Giilsiin A..Korkmaz, Mehmet, 2021, s.38.
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kanuni haklarini derhal bildirir. ”hiikkmii, yine CMK’nin 147/1-b maddesinde yer alan
“Stiphelinin veya samgin ifadesinin alinmasinda veya sorguya ¢ekilmesinde asagidaki
hususlara uyulur: b) Kendisine yiiklenen su¢ anlatilir.”hiikmi ve CMK’nin 176/1-1.
ciimle maddesinde yer alan “/ddianame, cagri kigidi ile birlikte samiga teblig”
“olunur.”hiikiimleri ile kisinin kendisine yoneltilen suglamalart 6grenme hakki giivence
altina alinmastir.

Basit yargilama usuliinde de mahkeme tarafindan iddianame, sanik, magdur ve
sikayetciye teblig edilecek ve beyan ve savunmalarini on bes giin i¢inde yazili olarak
bildirmeleri istenecektir. Sanik, iddianame kendisine teblig edildikten sonra hangi eylemi
neticesinde hangi sug ile kars1 karsiya kaldigin1 6grenecektir. Kanaatimizce, bu haliyle
basit yargilama usulii, kisinin kendisine karsi yoneltilen suglamalart 6grenme hakkina
aykirilik teskil etmemektedir.

b. Savunmasini hazirlamak icin yeterli zaman ve kolayliga sahip olma hakki,
hakkinda su¢ isnadi bulunan kisinin iizerine atili sugla ilgili olarak savunmasini
hazirlamas1 ve savunmada bulunabilmesi i¢in kisiye yeterli stirenin taninmasidir. CMK’
nin 176/4. maddesinde yer alan “...cagri kdagidinin tebligiyle durugsma giinii arasinda en
az bir hafta siire bulunmasi gerekir.” hiikmii geregince, saniga savunmasini hazirlamasi
icin cagr1 kagidinin tebligi ile durusma giinii arasinda bir haftalik siire taninmistir. Bu siire
icerisinde sanik durusma gilinline kadar atili sugla ilgili olarak savunmalarini
hazirlayacaktir. Aksi halde saniga mahkeme tarafindan CMK’nm 190/2. maddesi
geregince durugsmaya ara verilmesini isteme hakki bulundugu bildirilir. Basit yargilama
usuliinde, iddianame saniga teblig edildikten sonra savunmasini on bes giin i¢inde yazili
olarak bildirmesi istenecektir. Kanaatimizce, bu on bes giinliik siire, sanigin iizerine atili
sugu dgrenmesi, bu sugla ilgili olarak gerekirse miidafi yardimindan yaralanabilmesi ve
savunmasini hazirlayabilmesi i¢in yeterli bir siiredir. Bu nedenle basit yargilama
usuliinde, sani@in savunmasini sunmasi i¢in saniga taninan bu siire ile savunmasini
hazirlamak i¢in yeterli zaman ve kolayliga sahip olma hakki bagdasmaktadir.

c. Sanmigimm kendisini bizzat savunma veya sececegi miidafi yardimindan
yararlanma hakki, sanigin savunmasini kendisinin veya miidafi yardimindan yararlanarak
yapabilmesini giivence altina alan bir haktir. Basit yargilama usuliinde zorunlu miidafilik
ongoriilmemistir. Ancak, sanik iddianamenin tebliginden sonra savunmasini on bes giin
icinde bizzat kendisi hazirlayabilir veya bir miidafi yardimindan faydalanabilir.
Mahkemece taninan siire kanaatimizce makul bir siiredir. Bu itibarla basit yargilama
usulii, sanigin kendisini bizzat savunma veya se¢ecegi miidafi yardimindan yararlanma
hakkina aykirilik teskil etmemektedir.

d. Silahlarin esitligi ilkesi, sanik ile iddia makami arasinda esit sartlarda tanik
beyan edilmesi, taniklara soru sorulmasi, su¢ isnadi ile karsi karsiya bulunan kisinin
toplanmasini talep ettigi delillerinin toplanmasi, dinlenilmesini talep ettigi taniklar
mahkemeye bildirme ve taniklara soru sorabilme hakki seklinde tanimlanabilir. Hakkinda
su¢ isnadinda bulunulan kisi, bu hakkint muhakemenin tiim asamalarinda talep edebilir.
CMK’nin 177/1. maddesinde yer alan “Sanik, tanik veya bilirkiginin davetini veya
savunma delillerinin toplanmasini istediginde, bunlarin iliskin oldugu olaylar: gostermek
suretiyle bu husustaki dilek¢esini durusma giiniinden en az bes giin once mahkeme
baskanina veya héikime verir. ’hiikmii geregince, sanik savunmasini gii¢clendirecek olan
delillerin toplanmasina iliskin istemini mahkemeye bildirebilir. Ayrica sanik CMK’nin
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201/1. maddesi geregince; katilana, taniklara, bilirkisilere ve durusmaya ¢agrilmis diger
kisilere, durugsma disiplinine uygun olarak mahkeme bagkan1 veya hakim araciligi ile soru
sorabilir. Basit yargilama usuliinde, saniga iddianamenin tebligi tarihinden itibaren beyan
ve savunmalarini sunmasi i¢in verilen on bes giinliik siirede savunmasini sunacak,
dinlenilmesini istedigi taniklar1 beyan edecek ve toplanmasimi istedigi delilleri
mahkemeye bildirecektir. Ancak basit yargilama usuliinde dosya tizerinden yargilama
yapildig1 i¢in, tanik dinlenmesi ve taniga soru sorabilme gibi bir durum s6z konusu
degildir. Mahkeme sanik tarafindan bildirilen tanigin dinlenilmesine gerek olduguna
kanaat getirirse, yargilamaya genel hiikiimlere gore devam edecektir. Ayrica sanik da
istedigi takdirde, basit yargilama usulii uygulanmasi sonucunda ortaya ¢ikan hiilkme kars1
itiraz yoluna bagvurabilecek ve yargilamanin ayn1 mahkeme tarafindan genel hiikiimlere
gore goriilmesini saglayabilecektir. Bu yeniden yapilan yargilamada, diledigi takdirde
taniga soru sorabilir. Burada 6nem arz eden bir bagka husus da, basit yargilama usuliinde,
iddia makamina toplanmasini istedigi delilleri toplama imkan1 saglanmamakta ve karar
da Cumhuriyet savcisinin goriisii alinmaksizin verilmektedir. Bu itibarla basit yargilama
usuliinde, sanik aleyhine silahlarin esitligi ilkesinin ihlal edildiginden bahsedilemeyecegi
diistincesindeyiz.

e. Terciiman yardimindan yararlanma hakki kapsaminda, kisinin aleyhine
yiiriitiilen kamu davasinda, bu davay1 etkili sekilde takip edip savunmasini hazirlamasi
icin, ilk olarak yargilanmasinda kullanilan dili anlayabilmesi ve bu dilde kendi meramin
etkili bir sekilde agiklayabilmesi gerekir.” Dolayistyla terciiman yardimindan yararlanma
hakki, kisinin {izerine atili su¢clamayla ilgili olarak goriilen sorusturma ve kovusturmada
kullanilan dili anlamadig1 takdirde, tercliman yardimindan {icretsiz sekilde yararlanma
hakkini ifade eder. CMK’nin 202/1. maddesinde yer alan “Sanik veya magdur, meramini
anlatabilecek olgiide Tiirk¢e bilmiyorsa; mahkeme tarafindan atanan terciiman
aracthgiyla  durusmadaki iddia ve savunmaya iliskin esasli noktalar terciime
edilir. "hiikkmii ile samigm terciiman yardimindan yararlanma hakki diizenleme altina
altina alinmistir. Basit yargilama usuliinde sozlii bir yargilama s6z konusu olmadig i¢in,
sanigin terciman yardimindan faydalanmasi s6z konusu degildir. Kanaatimizce, san1gin
Tiirk¢e bilmemesi nedeniyle iddianamenin tebligi ile iizerine atili sugun ne oldugunu
anlamamas1 halinde, iddianamenin tebliginden itibaren 6ngoriilen on bes giinliik siire
icinde terciiman yardimindan faydalanma hakki talep etmesi durumunda, mahkeme
tarafindan sanigin terciman yardimindan faydalanmasi saglanmali, gerekirse iizerine atili
eylem ve kendisine tanian haklarin sanigin anladig1 dilde kendisine anlatildig: ile ilgili
bir tutanak tanzim edilmeli ve yargilama bu islemlerden sonra devam etmelidir. Aksi
halde sanigin terciiman yardimindan yararlanamamasi halinde, adil yargilanma hakki
ihlal edilmis olacaktir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararlari ve Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’nin tavsiye kararlarinda, alternatif yargilama usulleri ile bir takim haklardan
feragat edilerek yargilamanin daha hizli sonuglandirilabilecegi belirtilmistir. Ancak
bunun icin bazi sartlarin gerceklesmesi gerekmektedir. Kisi {izerine atili su¢ yoniinden
kesin ve anlasilabilir sekilde bilgilendirilmeli, miidafi huzurunda hakkinda alternatif
yargilama usullerinin uygulanmasina riza gostermeli ve bu usullerin uygulanacag:

5 Oncii, Mehmet, “AIHS’nin 6 § 3 ) Hiikmii Anlanunda Terciiman Yardimindan Yararlanma Hakk1”, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Dergisi, C.16, 2014, 5.4457-4495.
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suclarin daha hafif nitelikte suglar olmas1 gerekmektedir.”® Buna gére basit yargilama
usuliiniin sinirlarinin kanun tarafindan belirlendigi, iddianamenin tebligi ile saniga
tizerine atili sug ile ilgili bilgilendirme yapildigi, kurumun belirli agirlikta yaptirim
ongoren suglar ile ilgili olarak tatbik edilebilece8i ve itiraz yolunun 6ngoriildiigi
hususlar1 birlikte dikkate alindiginda, basit yargilama usuliiniin, AIHS ve Anayasa
hiikiimlerine aykir1 olmadigi diistincesindeyiz.

6 Karakehya, Hakan. Ince Tunger, Asuman, 2021, 5.224-228.
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3. BASIT YARGILAMA USULUNUN BENZER ALTERNATIF COZUM
YOLLARI iLE KARSILASTIRILMASI

3.1. Genel Olarak

Ceza adalet sistemlerinin etkinliginin artirilmasi amaciyla iilkelerin hukuk
sistemlerinde meydana gelen gelismeler Tiirk ceza hukuku tarafindan da takip edilmis ve
yargilama siiresinin kisaltilmasini ve etkili bir yargilama yapilmasini hedefleyen bazi
kurumlara Tiirk ceza muhakemesi hukuku sisteminde yer verilmistir. Ileride inceleme
konusu yapacagimiz 1929 tarihli ve 1412 sayili CMUK ’ta yer alan sulh hakiminin ceza
kararnamesi ve 3005 sayili Kanun ile dngoriilen Meshut Suclarin Muhakemesi Usulii,
ceza muhakemesi hukuku sistemimizde kisaltilmis yargilama kurumlari olarak yer
almigtir. 5271 sayilh CMK’nin yiiriirliige girmesi ile séz konusu kurumlar ortadan
kaldirilmis ve yeni alternatif ¢oziim yollar1 dngoriilmiistiir. 2019 yilinda 7188 sayili
Kanun ile, basit yargilama usulii yargilamayi hizlandirmayr amaglayan alternatif bir
yargilama usulii olarak hukuk sistemimize girmistir. Yine bu amagla ceza muhakemesi
hukuku sistemimizde yer verilen bagska kurumlar da bulunmaktadir.

Bu boliimde, yarginin is yiikiinii azaltmay1 ve yargilamanin hizlandirilmasini
amaglayan kurumlardan meshut suglarin muhakemesi usulii, sulh hakiminin ceza
kararnamesi, seri muhakeme wusulii, Onddeme, kamu davasmin ag¢ilmasinin
ertelenmesi(KDAE) ve uzlastirma kurumlari ele alinarak, basit yargilama usulii ile
karsilastirmas1 yapilacaktir.

3.2. Meshut Suclarin Muhakeme Usulii

Tiirk Dil Kurumu’na gére meshut kelimesi, “Goriilen, gozle gériilmiis, tanik
olunmusg "seklinde tanimlanmistir. Yine TDK’ya gore meshut su¢ kavrami ise “suciistii”
olarak tanimlanmustir.”” Meshut suclarin muhakemesi usulii, miilga olan 1412 sayil
CMUK’ta madde 127/3’te “Islenmekte olan su¢, meshud suctur.” seklinde
tanimlanmistir. Yine ayni kanunun 127/4. maddesinde, “Heniiz islenmis olan sug ile
sucun islenmesinden hemen sonra zabita veya sugtan zarar goren sahis yahut baskalar
tarafindan takib edilerek veya su¢un pek az evvel islendigini gosteren esya veya izlerle
yakalanan kimsenin isledigi su¢ da meshud su¢ sayilir.”hiikkmii ile, sugiistii halinin
yaninda, su¢un pek az once islendigini gosteren deliller ile yakalanan kimsenin iglemis
oldugu sucun da meshud sug sayilacagi hiikiim altina alinmistir.

CMUK 127/3’te belirtilmis olan islenmekte olan sugun meshut sug olarak kabul
edilmesine dair tanimlama, tam olarak meshut su¢ halini tanimlayamamaktadir. Cilinkii
her sug, islendigi anda islenmekte olan bir suctur. Dolayisiyla bir sugun meshut su¢ kabul
edilebilmesi i¢in, islenmekte olmasi ve islenmis olan sugtan ve sugun failinden kisa
zaman iginde haberdar olunmasi gerekmektedir.®

Yukarida tanim1 yapilan ve bu tanima uyan meshut suclar i¢in 3005 sayilt Meshut
Suclarin Muhakeme Usulii Kanunu (MSMUK) ile ayrica bir muhakeme usulii
belirlenmistir. S6z konusu usuliin belirlenmesindeki amag, kurumun niteligi geregi

7 Tiirk Dil Kurumu, (www.tdk.gov.tr), (Erisim Tarihi: 29.03.2023).
8 Gokge, Teoman, “Tiirk Hukukunda Meshut Su¢ Kavrami Unsurlari ve Gériiniis Sekilleri”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, C.14, S.1, 2002, s.87.
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yargilamalarin hizlandirilmasidir. 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun Yiirtirliik ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un 18.1-b maddesi ile MSMUK 01.06.2005 tarihinde
yiirtirliikten kaldirilmistir.

MSMUK madde 1°de, meshut suglarin muhakemesi usuliiniin hangi suclar
yoniinden uygulanabilecegi belirtilmistir. Aynt maddenin b bendinde, 765 sayili miilga
Tirk Ceza Kanunu’nun 540. maddesinin ikinci fikrasinda yazili olan ve meshut olarak
islenen kabahatler yoniinden de bu usuliin uygulanabilecegi 6ngoriilmiistiir.

MSMUK madde 3’te yer alan “Siyasi su¢larla hususi muhakeme usullerine ve
takibi izin veya karar istihsaline baglh olan suglar hakkinda bu kanun tatbik
edilmez. "hiikkmii ile s6z konusu usuliin, siyasi suglar ile 6zel muhakeme usullerine tabi
ve takibi izine veya karar alinmasina bagli olan suglar yoniinden uygulanamayacagi
hiikiim altina alinmistir.

Meshut suclarin muhakemesi usuliiniin uygulanmasi, kisinin sugiistii halinde
yakalanmasi1 anindan itibaren kolluk tarafindan sug ile ilgili delillerin toplanarak sahsin
ayni giin icinde Cumhuriyet savciligina teslimi seklinde gergeklesmektedir. MSMUK
madde 4’¢ gore, kolluk gorevlilerinin vazifesi sugiistii halinde yakalanan sahsi sug ile
ilgili ele gegen deliller ile birlikte diizenleyecegi belge ile Cumhuriyet savciligina
ulastirmaktir. Cumhuriyet savcisi kolluk tarafindan teslim edilen sahsin ifadesini aldiktan
sonra su¢un 3005 sayili Kanun kapsaminda kalmasi halinde ve kamu davasi agilmasinin
gerekmesi durumunda, iddianame tanzim ederek ayni giin i¢inde gorevli mahkemeye
gonderecektir. MSMUK madde 5’¢ gore, savci tarafindan bir incelemeye ihtiyag
duyulmasi halinde failin sevki sonraki giine ertelenebilecek, ancak bu nedenle ikinci bir
erteleme s6z konusu olamayacaktir. Eger failin gergeklestirdigi iddia olunan sug agir ceza
mahkemesinin gorev alanina giren bir sug ise bu asamada Cumhuriyet savcisi gerekli olan
tiim islemleri {i¢ giin i¢inde tamamlamak zorundadir.

Meshut suclarla ilgili durugmalarin diger islere nazaran 6nceligi bulunmaktadir.
Meshut suclarla ilgili durusmalarda durusma hazirligi evresinden bahsedilemez. Bu
usulde durugmanin tek celsede bitirilmesi amaglanmaktadir. Ancak yasal zorunluluklar
sebebiyle durusmanin tek celsede bitirilmesi miimkiin degil ise eksikliklerin giderilmesi
icin durugma bagka bir giline talik edilebilir. Su¢ agir ceza mahkemesinin gorev alanina
giren bir sug ise ve agir ceza mahkemesi dosyanin yargilamasinin genel hiikiimlere gore
yapilmasi gerektigi kanaatine varirsa, iddianameyi Cumhuriyet savciligina iade edecektir.
Agir ceza mahkemesinin vermis oldugu bu karar kesindir. MSMUK madde 12’ye gore,
mahkeme tarafindan sanigin talebi halinde, saniga savunmasini hazirlamasi igin iig¢
giinliik stire verecektir.

Meshut suglarin muhakemesi ile basit yargilama usuliiniin benzer yonleri
bulunmaktadir. Buna gore;

- Her iki kurum da uyusmazliklarin bir an 6nce ¢oziimlenerek sonuca ulasilmasini
amaglayan alternatif yargilama usulleridir.

- Meshut suclarin muhakemesi usuliiniin uygulanabilecegi suglar sinirli olarak

sayllmis, ancak bunun yaninda basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi suclar
yoniinden suglarin siirli olarak sayilmasi yerine belirli bir agirlik derecesine ait olan

26



BASIT YARGILAMA USULUNUN BENZER ALTERNATIF COZUM YOLLARI iLE
KARSILASTIRILMASI B. CETINKAYA

suglar yoniinden uygulanabilecegi ongoriilmiis ise de, her iki usul de belirli suglar
yoniinden uygulama alani bulmaktadir.

- Meshut suclarin muhakemesi usuliinde tipki basit yargilama usuliinde oldugu
gibi, san1gin hakkinda bu usullerin uygulanip uygulanmayacagina dair herhangi bir segim
hakk1 bulunmamaktadir.

- Her ne kadar basit yargilama usuliinde sozlii bir yargilama s6z konusu degilse
de, tipki meshut suclarin muhakemesi usuliinde oldugu gibi magdur ve sugtan zarar
gorene beyanlarin1 sunma hakki taninmaktadir.

Meshut suglarin muhakemesi ile basit yargilama usuliiniin farkli yonleri ise
sunlardir:

- Meshut suglarin muhakemesi usuliiniin uygulanabilecegi suglar arasinda asliye
ceza ve agir ceza mahkemesinin gorev alanina giren suglar bulunmasina ragmen, basit
yargilama usulii yalnizca asliye ceza mahkemesinin gérev alanina giren suglar yoniinden
uygulama alani bulmaktadir.

-Meshut suglarin muhakemesi usuliinde samigin cezasinda bir indirim
ongoriilmemekte, ancak basit yargilama usuliiniin uygulanmasi halinde sanik hakkinda
sonug cezadan 1/4 oraninda indirim 6ngdriillmektedir.

3.3. Sulh Hakiminin Ceza Kararnamesi

Sulh hakiminin ceza kararnamesi, miilga 1412 sayil1 Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunu’nun 386 ve 391. maddeleri arasinda diizenlenmis 6zel bir yargilama tiiriidiir. Bu
diizenleme, 5271 sayili CMK’nin yiiriirliige girmesi ile ytrtirliikten kaldirilmistir.

Bu kurum, sulh hakiminin gérev alani igerisine giren suglarla ilgili olarak durugma
yapilmaksizin kanunda 6ngoriilen yaptirimlara hitkmolunan ve sanigin, hakkinda kurulan
hiikkme kars1 itiraz hakkinin da bulundugu bir kurumdur. Sulh hakiminin ceza
kararnamesinde, hafif nitelikte bulunan suglara karsi sorusturma evresinde elde edilen
deliller ile sugun isledigi hususunda olusan kanaat sonucunda, failin de kabuli ile
yargilama usullerinin birgogu uygulanmaksizin yaptirnm belirlenmektedir. Sulh
hakiminin ceza kararnamesi usuliiniin uygulanmasi, failin kabuliine bagli tutulmustur.

CMUK madde 386°’da yer alan, “Sulh mahkemelerinin gérevi iginde bulunan
suglara sulh hdkimi, durusma yapmaksizin bir ceza kararnamesi ile karar verebilir. Bu
ceza kararnamesi ile ancak hafif veya agir para cezasina veya nihayet ii¢ aya kadar hafif
hapis veya bir meslek ve sanatin icrasinin tatiline veya miisadereye yahut bunlardan bir
kagina veya hepsine hiikmedilebilir. Ceza kararnamesiyle hiikmedilecek hafif hapis cezasi
yverine  "Cezalarin infazi  hakkinda  Kanun" geregince para cezasi da
hiikmolunabilir. "hitkmii ile, sulh ceza hakiminin ceza kararnamesinin, yalnizca sulh
mahkemelerinin gorev alanina giren suglar yoniinden durusma icra edilmeksizin
yiiritiilecegi hiikiim altina alinmistir. Yine madde hiikmii ile, s6z konusu kurumun her
tiirlii su¢ yoniinden uygulama alan1 bulmayacagi, yalnizca hafif veya agir para cezasi veya
lic aya kadar hafif hapis cezasi dngoren suglar yoniinden uygulanabilecegi, ayrica bu
kararname ile bir meslek ve sanatin icrasinin tatiline veya miisadereye hitkmolunabilecegi
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belirtilmistir. Bu yaptirnmlardan bir tanesine veya ayni anda birkagma birden
hiikmolunabilmektedir.

Sugun islenmesinden sonra Cumhuriyet savcist genel sorusturma usulleri uyarinca
sucla ilgili sorusturmasini yapacak ve delilleri toplayacaktir. Toplanan deliller neticesinde
siiphelinin {izerine atili su¢ yoniinden sucun islendigi hususunda kuvvetli deliller
bulunmasi halinde, Cumhuriyet savcisi faile ceza verilmesini sulh hakiminden talep
edecektir. Burada ceza kararnamesi ile yaptirima hitkkmedecek makam sulh hakimidir.
Ogretide sulh hakiminin ceza kararnamesi yoluna basvurabilmesi i¢in Cumhuriyet
savcisinin talebinin bulunmasinin gerekip gerekmedigine dair tartismalar bulunmaktadir.
Bir goriise gore, sulh hakimin ceza kararnamesi kurumuna basvurulabilmesi igin
Cumhuriyet savcisinin talebinin bulunmasi gerekmektedir.”® Buna karsin bazi yazarlar
ise s0z konusu kurumun diizenlenme amacinin hizli bir yargilama yapmak oldugunu,
bundan dolay1 savcinin talebi olmadan da hakimin takdir yetkisini resen kullanarak karar
verilebilecegini belirtmislerdir.®

CMUK madde 389/1’de oOngoriillen suglara iligkin sulh hakiminin Kkarar
verebileceginden bahsedilmektedir. Madde metninden de anlasilacag:i lizere, ceza
kararnamesi usuliiniin uygulanabilmesi hakimin takdirine birakilmigtir. CMUK madde
387°de yer alan “Sulh hdkimi evvel emirde durusma yapmaksizin ceza tertibini mahzurlu
gortirse isin durusmast i¢in bir giin tayin eder.”’hiikmii ile sulh hakiminin durusma
yapmadan ceza verilmesini uygun bulmamasi halinde durusma yapacagi diizenlenmistir.
Ceza kararnamesinde, sanik hakkinda hiikmolunan karara karsi kararin tebliginden
itibaren sekiz giin igerisinde hangi usul ile hangi makama itiraz edilebilecegi, itiraz
edilmemesi halinde kararin kesinlesecegi bildirilir. Usuliine uygun olarak yapilan
itirazdan sekiz giinliik siire dolmadan vazgegebilecegi de, CMUK madde 388/2’de hiikiim
altina alinmistir.

Sulh hakiminin ceza kararnamesi kurumunun amaci, belirli agirlikta bulunan
suglarla ilgili uyusmazliklari, uzun yargilama sathasina gerek kalmaksizin uyusmazligin
niteligine en uygun, hizli ve basit sekilde ¢oztimlemektir.

Sulh hakiminin ceza kararnamesi ile basit yargilama usuliiniin benzer yonleri
bulunmaktadir. Buna gore;

- Her iki kurumun amaci da, belirli agirlikta bulunan suglarla ilgili uyusmazliklar
uzun yargilama sathasina gerek kalmaksizin, uyusmazligin niteligine en uygun, hizli ve
basit sekilde ¢oziimlemektir.

- Her iki kurumda da uyusmazlik ¢oziimlenirken durusma agilmamakta ve dosya
tizerinden karar verilmektedir.

- Her iki kurum da belirli agirlikta bulunan suglarla ilgili olarak uygulanmaktadir.

 Oner, Ayhan, Sulh Hakiminin Ceza Kararnamesi, Sermet Matbaas1, Istanbul 1966, 5.60’dan aktaran Y okus
Seviik, Handan, “Cocuk Yargilamasinda Onédeme ve Sulh Hakiminin Ceza Kararnamesi”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, C.17, S.52, 2004, s.79.

80 Karagiilmez, Ali, Agiklamali Uygulamali Igtihatl Ceza Kararnamesi ve Onddeme, Segkin Yayincilik,
Ankara 2002, s.45’ten aktaran Yokus Seviik, Handan, s.79.
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-Gerek sulh hakiminin ceza kararnamesine gerekse de basit yargilama usuliinde,
hakim gerek gordiigii takdirde yargilamaya genel hiikiimlere gére devam edebilmektedir.

Sulh hakiminin ceza kararnamesi ile basit yargilama usuliiniin farkli yonleri de
bulunmaktadir. Buna gore;

- Sulh hakiminin ceza kararnamesi usuliiniin uygulanabilecegi suglar arasinda
sadece sulh ceza mahkemelerinin gorev alanina giren suglar bulunmasina ragmen, basit
yargilama usulii yalnizca asliye ceza mahkemesinin gérev alanina giren suglar yoniinden
uygulama alani1 bulmaktadir.

- Sulh hakiminin ceza kararnamesi usuliinde sanigin cezasinda bir indirim
ongoriilmemekte, ancak basit yargilama usuliiniin uygulanmasi halinde sanik hakkinda
sonug cezadan 1/4 oraninda indirim 6ngoriilmektedir.

- Sulh hakiminin ceza kararnamesi usuliinde, sanik hakkinda hitkkmolunan cezaya
itiraz halinde ceza kararnamesi ile sanik hakkinda pek hafif para cezasina hilkkmolunmus
ise sulh ceza mahkemesinde durusma agilacak ve genel hiikiimlere gore yargilama
yapilacaktir. Ancak sanik hakkinda hafif ya da agir para cezasina veya bir meslek ve
sanatin icrasinin tatiline veya miisadereye yahut bunlardan bir kagina veya hepsine
hiikkmedilmis ise dosya itirazen incelenmek iizere asliye ceza mahkemesine
gonderilecektir. Buna karsin basit yargilama usuliinde itiraz iizerine asliye ceza
mahkemesi tarafindan yeniden genel hiikiimlere gore durusma yapilacak olup, genel
hiikiimlere gore yapilan yargilama neticesinde hiikmolunan kararin niteligine gore kanun
yolu belirlenecektir.

3.4. Seri Muhakeme Usulii

Seri muhakeme usulii, 5271 sayili CMK’da 2019 yilinda 7188 sayili Kanun ile
ayn1 kanunun 250. maddesinde®! yapilan degisiklik ile Tiirk ceza muhakemesi sistemine

81 CMK Madde 250: “(1) Sorusturma evresi sonunda asagidaki suclarla ilgili olarak kamu davasimn ag¢imasimin
ertelenmesine karar verilmedigi takdirde seri muhakeme usulii uygulanir: a) Tiirk Ceza Kanununda yer alan; 1. Hakk
olmayan yere tecaviiz (madde 154, ikinci ve tigiincii fikra), 2. Genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi (madde 170),
3. Trafik giivenligini tehlikeye sokma (madde 179, ikinci ve iigtincii fikra), 4. Giiriiltiiye neden olma (madde 183), 5.
Parada sahtecilik (madde 197, ikinci ve iigiincii fikra), 6. Miihiir bozma (madde 203), 7. Resmi belgenin
diizenlenmesinde yalan beyan (madde 206), 8. Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama (madde 228, birinci fikra),
9. Baskaswina ait kimlik veya kimlik bilgilerinin kullanilmas: (madde 268), suglari. b) 10.7.1953 tarihli ve 6136 sayili
Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanunun 13 iincii maddesinin birinci, iigiincii ve besinci fikralar
ile 15 inci maddesinin birinci, ikinci ve iigiincii fikralarinda belirtilen suglar. c) 31.8.1956 tarihli ve 6831 sayili Orman
Kanununun 93 iincii maddesinin birinci fikrasinda belirtilen sug. d) 13.12.1968 tarihli ve 1072 sayilt Rulet, Tilt, Langirt
ve Benzeri Oyun Alet ve Makinalar: Hakkinda Kanunun 2 nci maddesinde belirtilen sug. e) 24.4.1969 tarihli ve 1163
sayili Kooperatifler Kanununun ek 2 nci maddesinin birinci fikrasimin (1) numarali bendinde belirtilen sug. (2)
Cumbhuriyet savcist veya kolluk gérevlileri, siipheliyi, seri muhakeme usulii hakkinda bilgilendirir. (3) Cumhuriyet
savcisi tarafindan seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi siipheliye teklif edilir ve siiphelinin miidafii huzurunda teklifi
kabul etmesi halinde bu usul uygulanir. (4) Cumhuriyet savcisi, Tiirk Ceza Kanununun 61 inci maddesinin birinci
fikrasinda belirtilen hususlar: goz oniinde bulundurarak, sugun kanuni taniminda éngériilen cezanin alt ve iist sinir
arasinda tespit edecegi temel cezadan ve kosullar: bulundugu takdirde zincirleme suga iliskin hiikiimler uygulandiktan
sonra belirlenen cezadan yari oraninda indirim uygulamak suretiyle yaptirimi belirler. (5) Dordiincii fikra uyarinca”
“sonug olarak belirlenen hapis cezasi Cumhuriyet savcisi tarafindan, kosullar:t bulunmasi hdlinde Tiirk Ceza
Kanununun 50 nci maddesine gore secenek yaptirnmlara gevrilebilir veya 51 inci maddesine gore ertelenebilir. (6) Bu
maddeye gore belirlenen yaptirimlar hakkinda, Cumhuriyet savcisi tarafindan, kosullart bulunmasi halinde 231 inci
madde kiyasen uygulanabilir. (7) Bu madde kapsaminda yaptirim uygulanmasi, giivenlik tedbirlerine iliskin hiikiimlerin
uygulanmasina engel teskil etmez. (8) Cumhuriyet savcisi, siipheli hakkinda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasin
vazuli olarak gérevli mahkemeden talep eder. Talep yazisinda, a) Stiphelinin kimligi ve miidafii, b) Magdur veya sugtan
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dahil edilmistir. Seri muhakeme usulii, alternatif ¢6ziim yollarindandir. Seri muhakeme
usulii, yalnizca kanunda 6ngoriilen sinirli sayidaki suglarla ilgili olarak, bu suclarla ilgili
KDAE karar1 verilmedigi takdirde uygulamasi zorunlu olan, genel hiikiimlere gore
yapilan sorusturma neticesinde Cumhuriyet savcisi tarafindan asliye ceza mahkemesine
talepname ile hiikiim verilmesi talep edilen bir muhakeme usuliidiir. Seri muhakeme
usuliinde amag, Cumhuriyet savcisi tarafindan diizenlenen talepnamenin mahkeme
tarafindan mahkimiyet hiikmii ile sonu¢landirilmasi ile yarginin is ytkiinii azaltmak ve
uyusmazlig kisa stire iginde sonuglandirmaktir.

Seri muhakeme usuliiniin uygulanip uygulanmamasi konusunda Cumhuriyet
savcisinin takdir yetkisi bulunmamaktadir. Bu usule tabi olan bir sugla ilgili olarak KDAE
karar1 verilmedigi takdirde, mutlaka seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi
gerekmektedir. Kaldi ki CMK’nm 174/1-c maddesinde yer alan, “Onédemeye veya
uzlastirmaya ya da seri muhakeme usuliine tabi oldugu sorusturma dosyasindan agikca
anlasilan islerde onodeme veya uzlastirma ya da seri muhakeme usulii uygulanmaksizin
diizenlenen iddianamenin Cumhuriyet Bagsavciligina iadesine karar verilebilir. ”hikkmii
ile seri muhakeme usulii uygulanmaksizin diizenlenen iddianamenin iadesine karar
verilebilecegi diizenlenmistir. CMK’nin 251/1. maddesinde de “... seri muhakeme usulii
uygulanir” seklindeki diizenleme ile seri muhakeme usuliiniin uygulanmasinin zorunlu
oldugu vurgulanmastir.

Seri muhakeme usulii sorusturma asamasinda uygulama alani bulmaktadir.
Cumbhuriyet savcist sorusturma asamasinda bu usulii uygulayacaktir. Seri muhakeme
usuliiniin hangi suclar yoniinden uygulanacagi kanunda sinirli sayida olmak iizere
belirtilmistir. Buna gére, CMK’ nin 250/1. maddesinde sayilan;

zarar gorenlerin kimligi ile varsa vekili veya kanuni temsilcisi, c) Isnat olunan su¢ ve ilgili kanun maddeleri, d) Isnat
olunan sugun iglendigi yer, tarih ve zaman dilimi, e) Stiphelinin tutuklu olup olmadig; tutuklanms ise, gozaltina alma
ve tutuklama tarihleri ile bunlarin siiveleri, f) Isnat olunan sugu olusturan olaylarn ozeti, g) Uciincii fikrada belirtilen
sartlarin gerceklestigi, h) Belirlenen yaptirim ile besinci ve altinci fikra uygulanmis ise bunlara iliskin hususlar ve
giivenlik tedbirleri, gosterilir. Bu fikraya aykiri olarak diizenlendigi, belirlenen yaptirimda maddi hata yapildigi, yaptirim
hakkinda 231 inci veya Tiirk Ceza Kanununun 50nCive 51 inci maddelerinin uygulanmasinda objektif kosullarin
gergeklesmedigi ya da teklif edilen cezanin mahiyetine uygun bir giivenlik tedbiri belirtilmedigi anlagilan talep yazisi,
eksikliklerin tamamlanmasi amacryla mahkemece Cumhuriyet bassavciligina iade edilir. Cumhuriyet savcisi tarafindan
eksiklikler tamamlandiktan ve hatali noktalar diizeltildikten sonra talep yazisi yeniden diizenlenerek mahkemeye
gonderilir. (9) Mahkeme, siipheliyi miidafii huzurunda dinledikten sonra iigiincii fikradaki sartlarin gerceklestigi,
eylemin seri muhakeme usulii kapsaminda oldugu ve dosyadaki mevcut delillere gore mahkiimiyet karar: verilmesi
gerektigi kanaatine varwrsa talep yazisinda belirtilen yaptirnmdan daha agwr olmamak iizere dort ila yedinci fikra
hiikiimleri dogrultusunda hiikiim kurar, aksi takdirde talebi reddeder ve sorusturmanin genel hiikiimlere gére
sonuglandirilmast amaciyla dosyayr Cumhuriyet bassavciligina gonderir. Mazeretsiz olarak mahkemeye gelmeyen
stipheli, bu usulden vazge¢mis sayilir. (10) Seri muhakeme usuliiniin herhangi bir sebeple tamamlanamamasi veya
sorusturmanin genel hiikiimlere gére sonuclandirilmast amaciyla Cumhuriyet bassavciligina génderilmesi hallerinde,
stiphelinin seri muhakeme usuliinii kabul ettigine iliskin beyanlari ile bu usuliin uygulanmasina dair diger belgeler,
takip eden sorusturma ve kovusturma islemlerinde delil olarak kullamilamaz. (11) Sugun istirak hdlinde islenmesi
durumunda giiphelilerden birinin bu usuliin uygulanmasint kabul etmemesi hdlinde seri muhakeme usulii
uygulanmaz. Seri muhakeme usulii, bu kapsama giren bir sugun, kapsama girmeyen bagka bir sugla birlikte iglenmis
olmasi hdlinde uygulanmaz. (12) Seri muhakeme usulii, yas kiiciikliigii ve akil hastaligi ile sagwr ve dilsizlik hallerinde
uygulanmaz. (13) Resmi mercilere beyan edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer alan adreste bulunmama veya
yurt disinda olma ya da baska bir nedenle siipheliye ulasilamamast hdlinde, seri muhakeme usulii uygulanmaz. (14)
Dokuzuncu fikra kapsaminda mahkemece kurulan hiikme itiraz edilebilir. Itiraz mercii, itirazi iigiincii ve dokuzuncu
fikralardaki sartlar yéniinden inceler. (15) Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Adalet Bakanhgi
tarafindan ¢ikarilan yonetmelikle belirlenir.”
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“a) Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

1. Hakki olmayan yere tecaviiz (madde 154, ikinci ve ticiincii fikra),

2. Genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi (madde 170),

3. Trafik giivenligini tehlikeye sokma (madde 179, ikinci ve ii¢gtincii fikra),
4. Giiriiltiiye neden olma (madde 183),

5. Parada sahtecilik (madde 197, ikinci ve ii¢iincii fikra),

6. Miihiir bozma (madde 203),

7. Resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan (madde 206),

8. Kumar oynanmast igin yer ve imkan saglama (madde 228, birinci fikra),
9. Baskasina ait kimlik veya kimlik bilgilerinin kullanilmasi: (madde 268),

suclar.

b) 10.7.1953 tarihli ve 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler
Hakkinda Kanunun 13 iincii maddesinin birinci, iigtincii ve begsinci fikralar ile 15 inci
maddesinin birinci, ikinci ve iigiincii fikralarinda belirtilen suglar.

C) 31.8.1956 tarihli ve 6831 sayili Orman Kanununun 93 iincii maddesinin birinci
fikrasinda belirtilen sug.

d) 13.12.1968 tarihli ve 1072 sayili Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun Alet ve
Makinalart Hakkinda Kanunun 2 nci maddesinde belirtilen suc.

e) 24.4.1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanununun ek 2 nci maddesinin
birinci fikrastmin (1) numarali bendinde belirtilen’suglar, seri muhakeme usulii
kapsamindadir.

Kanuni diizenlemelere gore fail hakkinda iizerine atili sugla ilgili olarak seri
muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi i¢in, Cumhuriyet savcinin genel hiikkiimlere gore
yapmis oldugu sorusturma neticesinde sucun islendigi hususunda yeterli slipheye
ulagmasi halinde talep yazisi ile stipheli hakkinda talep etmis oldugu cezayr mahkemeye
gondermesi gerekmektedir. Bu usuliin uygulandigi suglar gbzoniine alindiginda, ancak
asliye ceza mahkemesinin gorevli oldugu suclar yoniinden uygulama alan1 bulabilecegi
gorilmektedir.

Cumhuriyet savcist veya kolluk silipheliyi seri muhakeme usulii hakkinda
bilgilendirecek, sonrasinda Cumhuriyet savcisi tarafindan seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasi siipheliye teklif edilecek ve siiphelinin miidafii huzurunda teklifi kabul
etmesi halinde bu usul uygulanacaktir. Cumhuriyet saveisi, TCK’nin 61. maddesinin
birinci fikrasinda belirtilen hususlar1 goz 6niinde bulundurarak, su¢un kanuni taniminda
Ongoriilen cezanin alt ve iist sinir1 arasinda tespit edecegi temel cezadan ve kosullari
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bulundugu takdirde zincirleme suga iligskin hiikimler uygulandiktan sonra belirlenen
cezadan yar1 oraninda indirim uygulamak suretiyle yaptirimi belirleyecektir. Buna gore
belirlenen yaptirim kosullar1 bulunmasi halinde, TCK’nin 50. maddesine gore segcenek
yaptirimlara gevrilebilecek veya 51.maddesine gore ertelenebilecektir. Cumhuriyet
savcist tarafindan CMK’nin 231. maddesi de siipheli hakkinda tatbik edilebilecektir.

Cumbhuriyet savcisi, slipheli hakkinda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini
yazili olarak goérevli mahkemeden talep edecektir. Mahkeme talep yazisi {izerinde
yapacagl inceleme neticesinde; belirlenen yaptinmda maddi hata yapildigi, yaptirim
hakkinda CMK’nin 231. veya TCK’nin 50. ve 51. maddelerinin uygulanmasinda objektif
kosullarin gerceklesmedigi ya da teklif edilen cezanin mahiyetine uygun bir gilivenlik
tedbiri belirtilmedigini belirledigi takdirde, talep yazisini, eksikliklerin tamamlanmasi
amaciyla Cumhuriyet bagsavcilifina iade edecektir. Cumhuriyet savcisi tarafindan
eksiklikler tamamlandiktan ve hatali noktalar diizeltildikten sonra talep yazisi yeniden
diizenlenerek mahkemeye gonderilecektir. Mahkeme, siipheliyi miidafii huzurunda
dinledikten sonra sartlarin gerceklestigi, eylemin seri muhakeme usulii kapsaminda
oldugu ve dosyadaki mevcut delillere goére mahkiimiyet karar1 verilmesi gerektigi
kanaatine varirsa, talep yazisinda belirtilen yaptirnmdan daha agir olmamak tizere hiikiim
kuracaktir. Aksi takdirde mahkeme talebi reddeder ve sorusturmanin genel hiikiimlere
gore sonuglandirilmasi amaciyla dosyayr Cumhuriyet bassavciligina gonderir.

Istirak halinde islenen suglar ydniinden siiphelilerden bir tanesinin seri muhakeme
usuliiniin uygulanmasini kabul etmemesi halinde, diger siipheliler hakkinda da bu usul
uygulanmayacaktir. Ayn1 zamanda seri muhakeme usulii kapsaminda giren bir su¢ bu
kapsama girmeyen baska bir sug ile birlikte islendigi halde de, bu usuliin uygulanmasi
s0z konusu degildir. Seri muhakeme usulii, yas kiiglikliigli ve akil hastalig: ile sagir ve
dilsizlik hallerinde de uygulanmaz.

Stiphelinin yurtdisinda olmasi, bildirmis oldugu adreste bulunmamasi veya
baskaca bir nedenle kendisine ulagilamamasi halinde, stipheli hakkinda seri muhakeme
usulii uygulanmayacaktir. Cumhuriyet savcisinin slipheli hakkinda talep ettigi
mahk(miyet hiilkmiinli iceren talep yazisindaki cezadan daha agir bir yaptirima
hiikmolunmadan mahktimiyet hiikmii veren mahkemenin bu kararina karsi itiraz yoluna
basvurulabilir. Itiraz mercii s6z konusu olan itirazi, CMK’nin 250/3. ve 250/9.
maddelerindeki sartlar yoniinden inceleyecektir.

Ceza muhakemesinde seri muhakeme usuliiniin uygulamasina dair usul ve esaslari
belirleyen, 01.01.2020 yiriirlik tarihli Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme
Yonetmeligi 31.12.2019 tarih ve 30995 sayili (4. mikerrer) Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiirtirliige girmistir.

Seri muhakeme usulii ile basit yargilama usuliiniin benzer yonleri bulunmaktadir.
Buna gore;

- Gerek seri muhakeme usulil gerekse de basit yargilama usulii, ceza muhakemesi
hukuku sistemimize CMK’da 7188 sayili Kanun ile yapilan degisikliler ile dahil
olmustur. Her ikisi de birer alternatif ¢6ziim yolu olan bu kurumlarin ortak amaci,
uyusmazliklarin ¢éziimiiniin hizlandirilmasi ve yarginin isgiicliniin azaltilmasidir.
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- Her iki kurumun uygulanmasi neticesinde basit yargilama usuliinde 1/4
oraninda, seri muhakeme usuliinde 1/2 oraninda olmak {izere, hilkmolunan cezadan
indirim 6ngorilmektedir.

- Yas kiictkliigl, sagir ve dilsizlik ve akil hastaligi bulunan kisileri haklarinin
korunabilmesi amaciyla, her iki usul de bu kisiler yoniinden uygulama alani
bulamamaktadir.

- Kapsamda bulunan bir sugun bu kapsama girmeyen baska bir sugla birlikte
islenmesi halinde, her iki usuliin uygulanma olanagi bulunmamaktadir.

Seri muhakeme usulii ile basit yargilama usulii arasindaki farkli yonler ise
sunlardir:

- Seri muhakemesi usulii sorugturma evresine 6zgii bir kurumken, basit yargilama
usulii kovusturma evresine 6zgiidiir.

- Seri muhakeme usulii kapsamina giren bir sug ile ilgili olarak bu usuliin
uygulanip uygulanmamasi noktasinda takdir yetkisi bulunmazken, basit yargilama
usuliinde usuliin uygulanip uygulanmamasi mahkemenin takdirindedir.

- Seri muhakeme usulii kapsaminda kalan suglar katalog olarak sayilmigken, basit
yargilama usuliiniin uygulanabilecegi suglar katalog halinde sayilmayip, su¢ igin
ongoriilen ceza tiirii ve miktaria gore belirleme yapilmistir.

- Basit yargilama usuliiniin tatbiki sirasinda sanmiga miidafi atanmasi zorunlu
degilken, seri muhakeme usuliinde teklifin kabulii asamasinda mutlaka siiphelinin
midafii bulunmalidir.

- Basit yargilama usuliinde ongoriilen indirim 1/4 iken, seri muhakeme usuliinde
indirim oran1 1/2°dir.

- Basit yargilama usuliinde sanik haricinde magdur ve sugtan zarar gorene
beyanda bulunma hakki taninmaktadir. Ancak seri muhakeme usuliinde siipheli haricinde
kalan diger yargilama siijelerine beyanda bulunma hakki taninmamaktadir.

- Basit yargilama usulii dosya iizerinden yapilan inceleme neticesinde hiikiim
kurulan bir usul olmasina ragmen, Seri muhakeme usuliinde siipheli Cumhuriyet
savcisinin talep yazisi neticesinde ayni glin mahkemeye ¢ikmaktadir.

- Basit yargilama usuliinde miisterek fail sifatiyla islenen suglar yoniinden 6zel bir
diizenleme ongoriilmemektedir. Ancak seri muhakeme usuliinde istirak halinde iglenen
suglar yoniinden siiphelilerden birinin seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini kabul
etmemesi halinde, diger siipheliler hakkinda da bu usul uygulanamamaktadir.

- Basit yargilama usuliinde hiikmolunan karara kars1 itiraz edilmesi halinde ayni1
mahkeme tarafindan uyusmazlik genel hiikiimlere gore goriilmektedir. Ancak seri
muhakeme usuliiniin uygulanmasi neticesinde hiikkmolunan karara karsi yapilan itiraz,
agir ceza mahkemesinde karara baglanmaktadir.
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3.5. Onodeme

Onodeme, 5237 sayih TCK’nin 75. maddesinde® diizenlenen, kural olarak
sorusturma asamasinda uygulanan alternatif ¢oziim yollarindandir. Onédeme, adli para
cezasini gerektiren veya kanun maddesinde ongoriilen hapis cezasinin yukari sinir1 alti
ay1 asmayan suclarda ve aynt maddede sayilan katalog suglarla ilgili olarak, sugun
islendigi hususunda yeterli siipheye ulasilmasi halinde, stipheliye bildirilen énodeme
miktarinin 6denmesi halinde hakkinda kamu davasi agilmamasini 6ngéren bir tekliftir.

Kural olarak 6nddeme, sorusturma asamasinda uygulama alani bulmaktadir.
Ancak sorusturma asamasinda Onddeme usuliiniin uygulanmamasi veya Onddeme
miktarinin siipheliye yanlis bildirilmesi halinde, 6nddeme kapsaminda kalan suclarla
ilgili olarak kovusturma asamasinda mahkeme tarafinda da Onddeme usulii
uygulanabilmektedir. Onddeme bir kovusturma sartidir. Onddeme usulii kapsaminda
kalan bir sugla ilgili olarak bu usul uygulanmadan iddianame tanzim edilmesi halinde,
CMK’nin 174/1-c maddesinde oOngorildiigii sekilde, mahkemece iddianame iade
edilebilmektedir.

Failin iizerine atili sugun 6nddeme kapsaminda kalabilmesi i¢in, TCK’nin 75.
maddesi kapsaminda birtakim sartlar aranmaktadir. ilk olarak, failin {izerine atili sugun
uzlagsma kapsaminda kalan suclardan olmamas1 gerekmektedir. Failin {izerine atili sug
icin kanunda 6ngoriilen cezanin adli para cezasini gerektiren veya hapis cezasinin yukari
smir1 alti ayr asmayan bir ceza olmasi gerekmektedir. Onddeme kapsamina ayrica

82 TCK Madde 75: “(1) Uzlasma kapsamindaki su¢lar hari¢ olmak iizere, yalniz adli para cezasini gerektiren
veya kanun maddesinde dngériilen hapis cezasmin yukart sinwrr alti ayr agmayan suglarn faili;a) Adli para cezast
maktu ise bu miktari, degilse asagi sinwrini, b) Hapis cezasmin asagi sinirmmin karsiligi olarak her giin igin otuz Tiirk
Lirasu iizerinden bulunacak miktari, ¢) Hapis cezasi ile birlikte adli para cezasi da éngoriilmiis ise, hapis cezast igin bu
fikramin (b) bendine gore belirlenecek miktar ile adli para cezasinin asagr sinurimi, Sorugturma giderleri ile birlikte,
Cumhuriyet savciliginca yapilacak teblig iizerine on giin icinde édedigi takdirde hakkinda kamu davasi a¢ilmaz. Failin
on giin iginde talep etmesi kosuluyla bu miktarin birer ay ara ile ii¢ esit taksit hdlinde ddenmesine Cumhuriyet savcisi
tarafindan karar verilir. Taksitlerin siiresinde ddenmemesi hdlinde onédeme hiikiimsiiz kalir ve sorusturmaya devam
edilir. Taksirli su¢lar hari¢ olmak iizere, onodemeye bagh olarak kovusturmaya yer olmadigina veya kamu davasinin
diismesine karar verildigi tarihten itibaren bes yil icinde onédemeye tabi bir sucu isleyen faile bu fikra uyarmca teklif
edilecek 6nédeme miktart yari oraninda artirilir. (2) Ozel kanun hiikiimleri geregince isin dogrudan mahkemeye intikal
etmesi halinde de fail, hakim tarafindan yapilacak bildirim iizerine birinci fikra hiikiimlerine gore saptanacak
miktardaki parayt yargilama giderleriyle birlikte édediginde kamu davasi diiser.(3) Cumhuriyet savciliginca madde
kapsamina giren su¢ nedeniyle 6nddeme iglemi yapilmadan dava a¢ilmasi veya dava konusu fiilin niteliginin degismesi
suretiyle madde kapsamina giren bir suga doniismesi halinde de yukaridaki fikra uygulanir.(4) Sugla ilgili kanun
maddesinde yukart sinwr1 alti ayr asmayan hapis cezasi veya adli para cezasindan yalniz birinin uygulanabilecegi
hallerde édenmesi gereken miktar, yukaridaki fikralara gore adli para cezasi esas alinarak belirlenir.(5) Bu madde
geregince kamu davasinin agilmamasi veya ortadan kaldirilmasi, kisisel hakkin istenmesine, malin geri alinmasina ve
miisadereye iliskin hiikiimleri etkilemez. (6) Bu madde hiikiimleri;a) Bu Kanunda yer alan; 1. Yardim veya bildirim
viikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi (98 inci maddenin birinci fikrasi), 2. Genel giivenligin taksirle tehlikeye
sokulmast (madde 171), 3. Cevrenin taksirle kirletilmesi (182 nci maddenin birinci fikrasi), 4. Ozel isaret ve kiyafetleri
usulsiiz kullanma (264 iincii maddenin birinci fikrasy),5. Sugu bildirmeme (278 inci maddenin birinci ve ikinci
fikralary),suglary, b) 31.8.1956 tarihli ve 6831 sayili Orman Kanununun 108 inci maddesinin birinci fikrasinda yer
alan sug, c¢) 21.7.1983 tarihli ve 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Kanununun 74 iincii maddesinin
ikinci fikrasimn birinci ciimlesinde yer alan sug, d) 4.11.2004 tarihli ve 5253 sayili Dernekler Kanununun 32 nci
maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinde yer alan sug, bakimindan da uygulanir. Bu fikra kapsamindaki suglarin beg
yil iginde tekrar islenmesi hdlinde fail hakkinda ayni suctan dolayr 6nédeme hiikiimleri uygulanmaz. (7) Odemede
bulunulmast tizerine verilen kovusturmaya yer olmadigina dair kararlar ile diisme kararlary, bunlara mahsus bir sisteme
kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya kovusturmayla baglantili olarak Cumhuriyet savcisi, hdkim veya
mahkeme tarafindan istenmesi hdlinde, bu maddede belirtilen amag i¢in kullanilabilir.”
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24.11.2016 tarihli ve 6763 sayili Kanun’la yapilan degisiklikle eklenen katalog suglarla
ilgili olarak da bu usuliin uygulanmasi gerekmektedir.

Stiphelinin {izerine atili ve 6nddeme kapsaminda oldugu anlasilan sug ile ilgili
olarak sucun islendigi hususunda yeterli siipheye ulasilmasi halinde, siipheliye
Cumhuriyet savciligi tarafindan 6nddeme teklifinde bulunulmaktadir. Siiphelinin
kendisine bildirilen 6n6deme miktarini on giin i¢erisinde 6demesi halinde hakkinda kamu
davasi acilmasi yoluna gidilmeyecektir. Onddeme usuliinin mahkeme tarafindan
kovusturma asamasinda uygulanmasi ve sanigin kendisine bildirilen 6nddeme miktarini
O0demesi halinde, sanik hakkinda kovusturma sarti yoklugu nedeni ile diisme karar
verilecektir. Ayrica sliphelinin kendisine 6nddeme miktar1 bildirildikten sonra 6deme
stiresi olan on giin igerisinde talep etmesi halinde, dnddeme miktarini birer ay ara ile {i¢
esit taksit halinde 6denmesine karar verilebilmektedir. Bu halde Cumhuriyet savcisina
takdir yetkisi taninmamustir.

Onodeme miktari, 5Snddemeye tabi sug i¢in kanunda 6ngériilen ceza miktarina
gore degisiklik gostermektedir. Buna gore, sug i¢in kanunda yalnizca maktu adli para
cezasi yaptirimi ongdriilmiis ise bu miktar1 sorusturma giderleri ile birlikte stiphelinin
O0demesi gerekmektedir. Ancak sug i¢in kanunda yalnizca adli para cezasi ongdriilmiis
olmakla birlikte, bu adli para cezasinin miktar1 maktu degil ise ongoriilen adli para
cezasmin alt simirt esas alinarak TCK’nin 52. maddesi geregince giinlik 20TL’den
hesaplama yapilmak sureti ile 5nddeme miktar1 belirlenecektir. Sugun kanunda 6ngoriilen
yaptirimi yalnizca hapis cezasi ise 0n 6deme miktart hapis cezasinin alt sinir1 esas alinarak
her giin karsilig1 30 TL {izerinden belirlenecek olan miktardir. Ancak hapis cezasi ile
birlikte adli para cezasi da ongoriilmiis ise hapis cezasinin asagi smirmin giinliigi 30
TL’den hesaplanacak, adli para cezas1 yoniinden ise adli para cezasinin alt sinir1 esas
aliarak giinliik 20 TL’den belirlenecek olan miktarin sorusturma giderleri ile birlikte
hesaplanmasi suretiyle 5nddeme miktar belirlenecektir. Onddeme miktar: belirlenirken,
yaptirma konu olan kanun maddesinde sug¢ i¢in Ongoriilen nitelikli haller dikkate
alinmayacak ve miktar temel cezaya gore belirlenecektir.

TCK’nin 75. maddesinde 2016 yilinda 6763 sayili Kanun’la yapilan degisiklik
neticesinde, taksirli suglar disinda, sorusturma asamasinda Oonddemeye bagli olarak
kovusturmaya yer olmadigina veya kovusturma asamasinda 6ndemeye bagli olarak
diisme karar1 verildigi takdirde, bu kararlarin verildigi tarihten itibaren failin bes y1l i¢cinde
yeniden dnddemeye tabi bir su¢ islemesi durumunda, faile yapilacak 6nddeme teklifinde
miktar yari oraninda artirilacaktir. Fail tarafindan 6nédemede bulunulmasi halinde verilen
kovusturmaya yer olmadigina dair kararlar ile diigme kararlari, bunlara mahsus bir sisteme
kaydedilecektir. Bu sayede siipheli veya sanik hakkinda daha énceden 6nddeme usuliiniin
uygulanip uygulanmadig1 goriilebilecek ve buna gore onddeme miktar1 degisiklik
gosterebilecek veya maddede katalog halinde sayilan ve 6nddemeye tabi olan suglarla ilgili
olarak bes yil iginde ayn1 sugun yeniden islenmesi halinde, fail hakkinda 6nédeme usulii
uygulanmayabilecektir.

Onoédeme usuliiniin diizenlendigi TCK 'nin 75. maddesinde katalog halinde sayilan
suclart isleyen kisiler, bu suglar i¢cin kanunda ongdriilen ceza miktarina bakilmaksizin
onddeme usuliinden faydalanabileceklerdir. Ancak maddede katalog halinde sayilan ve
onddemeye tabi olan suclarla ilgili olarak bes yil i¢inde ayni sugun yeniden islenmesi
halinde fail hakkinda 6nédeme usulii uygulanmayacaktir.
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Onddemeye tabi olan bir sugla ilgili olarak &nddeme usuliiniin uygulanmasi
neticesinde yine de kamu davasi acilmis ise ayni sugla ilgili olarak diger sartlar1 tagimasi
halinde basit yargilama usulii uygulanabilecektir.

Basit yargilama usulii ile 6nddeme kurumu arasinda benzer yonler bulunmaktadir.
Bunlar;

- Gerek basit yargilama usulii gerekse de ©Onddeme kurumu yargilamayi
hizlandirmay1 ve uyusmazliklart bir an Once ¢Oziimii amaglayan altenatif ¢oziim
yontemleridir.

- Her iki kurum da hem muhakeme hukukunu hem maddi maddi ceza hukukunu
ilgilendiren karma niteligi haiz kurumlardir.

- Onddeme usuliinde, bu usuliin uygulanabilecegi katalog suclar disinda
uygulanabilecegi suclar belirlenirken, su¢ icin kanunda Ongoriilen cezanin niteligi ve
miktar1 esas alinmaktadir. Basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi suclar belirlenirken
de, katalog halinde belirlenmemis ise de, sug i¢in kanunda 6ngoriilen cezanin miktari esas
alinmaktadir.

Basit yargilama usulii ile 6nddeme kurumu arasinda farkli yonler bulunmaktadir.
Bunlar;

- Onddeme kurumu kural olarak sorusturma asamasina dzgii bir kurum iken, basit
yargilama usulii kovusturma agamasina 6zgi bir kurumdur.

- Stipheli veya sanigin 6nddeme miktarinit 6demesi halinde hakkinda kovusturmaya
yer olmadigina veya diisme karari verilirken, basit yargilama usuliiniin uygulanmasi
halinde sanik hakkinda cezada indirim 6ngoriilmektedir.

- Onddemeye tabi bir sug ile ilgili bu usuliin uygulanmasi konusunda Cumhuriyet
saveist veya hakimin takdir yetkisi bulunmazken, basit yargilama usuliiniin uygulanip
uygulanmamasi hakimin takdirine baghdir.

- Basit yargilama usulii, yas kiictikliigii, akil hastaligi, sagir ve dilsizlik halleri ile
sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da talebe bagli olan suclar hakkinda
uygulanmazken, 6nddeme usulii yoniinden bdyle bir sinirlama bulunmamaktadir.

3.6. Kamu Davasinin A¢ilmasimin Ertelenmesi

Cumbhuriyet savcisi, sorusturma neticesinde toplanmis olan delilleri degerlendirerek
sucun iglendigi hususunda yeterli slipheye ulasmasi halinde kamu davas1 agmak zorundadir.
Ancak CMK’nin 171. maddesinde® diizenlenen kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi

8 CMK Madde 171: “(1) Cezay: kaldiran sahsi sebep olarak etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasini
gerektiren kosullarin ya da sahsi cezasizlik sebebinin varligi halinde, Cumhuriyet savcisi kovusturmaya yer olmadigi
karart verebilir. (2) Uzlagtirma ve énédeme kapsamindaki suglar hari¢ olmak iizere, Cumhuriyet savcisi, iist sinirt ii¢
il veya daha az siireli hapis cezasini gerektiren suglardan dolayi, yeterli siiphenin varligina ragmen, kamu davasinin
agtlmasinin bes yul stire ile ertelenmesine karar verebilir. Sugtan zarar géren veya siipheli, bu karara 173 tincii madde
hiikiimlerine gore itiraz edebilir. (3) Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar verilebilmesi igin;a) Siiphelinin
daha once kasith bir suctan dolay: hapis cezasi ile mahkiim olmamis bulunmasi, b) Yapilan sorugturmanin, kamu davast
acilmasinin ertelenmesi halinde siiphelinin sug islemekten ¢cekinecegi kanaatini vermesi, ¢c) Kamu davasi agilmasinin
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(KDAE) kurumu bu kuralin istisnalarindandir. KDAE kurumu, alternatif ¢6ziim
yollarindandir.

Cumbhuriyet savcisi, sorusturma neticesinde sugun islendigi hususunda yeterli
stipheye ulagmasi halinde, buna ragmen kamu davasi agilmasinin ertelenmesi halinde
siiphelinin su¢ islemekten ¢ekinecegi kanaatine ulagmasi ve kamu davasi agilmasinin
ertelenmesinin, siipheli ve toplum agisindan kamu davasi agilmasindan daha yararli
olmasi halinde iddianame diizenlenmesini erteleyebilir.

KDAE usulii, ceza muhakemesi sistemimize ilk olarak 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanunu’nda yapilan degisiklik ile girmistir.2* 2006 yilinda ise 5560 sayili Kanun ile
CMK ’da diizenlenmistir.2° 2019 yilinda CMK’da 7188 sayil1 Kanun ile yapilan degisiklik
ile bu kurumun uygulama alani genigletilmistir.

KDAE kurumu, sorusturma agamasinda uygulama alani bulmaktadir. CMK’nin
171. maddesinde yer alan“...Cumhuriyet savcist... kamu davasinin agilmasinin bes yil
stire ile ertelenmesine karar verebilir.” hiikkmiiniin lafzindan da Cumhuriyet savcisina
KDAE konusunda takdir yetkisi tanindigi1 anlagilmaktadir.

KDAE kararina hiikkmolunmas: i¢in, bazi sartlarin bir arada gerceklesmesi
gerekmektedir. Her seyden once erteleme karari verilebilmesi i¢in, Cumhuriyet savcisinin
yapmis oldugu sorusturma neticesinde failin sucu isledigi hususunda yeterli siipheye
ulagsmasi gerekmektedir. Eger yeterli siipheye ulasilamamissa, Cumhuriyet savcisi
siipheli hakkinda kovusturmaya yer olmadigina karar verecektir.

Sucun islendigi hususunda yeterli siipheye ulasilmasi halinde KDAE karari
verilebilmesi i¢in, siiphelinin {lizerine atili sugun uzlastirma veya Onddemeye tabi
olmamas1 gerekmektedir. Ayrica sugun Ui¢ yil veya daha az siireli hapis cezasini
gerektiren suglardan olmasi gerekmektedir. Su¢ i¢in kanunda Ongoriilen cezanin
miktarma bakilmaksizin, CMK’nin 171/6. maddesinde yer alan sug¢lar yoniinden KDAE
kurumu uygulanamayacaktir.

KDAE karar1 verilebilmesi icin siipheliye iliskin sartlar da Ongdriilmiistiir.
CMK’nin 171/3. maddesine gore, KDAE karar1 verilebilmesi i¢in, siiphelinin daha
onceden kasith bir su¢ nedeniyle hapis cezasi ile mahkiim olmamis bulunmasi, kamu
davasi acilmasinin ertelenmesi halinde siiphelinin sug¢ islemekten ¢ekinecegi kanaatine
ulasilmasi, kamu davasi acilmasinin ertelenmesinin, siipheli ve toplum agisindan kamu
davasi agilmasindan daha yararli olmasi ve sucun islenmesiyle magdurun veya kamunun

ertelenmesinin, stipheli ve toplum agisindan kamu davasi agilmasindan daha yararli olmasi, d) Sugun islenmesiyle
magdurun veya kamunun ugradigi ve Cumhuriyet savcisi tarafindan tespit edilen zararin, aynen iade, sugtan énceki
hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, kosullarmn birlikte gerceklesmesi gerekir. (4) Erteleme siiresi
icinde kasith bir sug islenmedigi takdirde, kovusturmaya yer olmadigina karar verilir. Erteleme siiresi icinde kasith
bir sug igslenmesi halinde kamu davasi agilir. Erteleme siiresince zamanasimi iglemez. (5) Kamu davasinin agilmasinin
ertelenmesine iligkin kararlar, bunlara mahsus bir sisteme kaydediliv. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya
kovusturmayla baglantili olarak Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde, bu maddede
belirtilen amag icin kullamilabilir. (6)) Bu madde hiikiimleri; a) Sug islemek icin 6rgiit kurmak, yonetmek veya érgiite
tiye olmak suglar ile orgiit faaliyeti ¢cercevesinde islenen suglar, b) Kamu gérevlisi tarafindan gérevi sebebiyle veya
kamu gorevlisine karst gorevinden dolayi iglenen suglar ile asker kisiler tarafindan islenen askeri suglar, c) Cinsel
dokunulmazliga karsi islenen suglar, hakkinda uygulanmaz.”

84 RG:15.07.2005, S.25876.

8 RG:19.12.2006, S.26381.
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ugradig1 ve Cumhuriyet savcisi tarafindan tespit edilen zararin, aynen iade, sugtan 6nceki
hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi sartlarinin tamaminin bir arada
bulunmasi gerekir.

Stipheli hakkinda KDAE karar1 verilmesi halinde, bes yillik denetim siiresi
belirlenmistir. Denetim siiresi, suga siiriikklenen ¢ocuklarda ii¢ yildir. Siipheli ve suca
stiriiklenen c¢ocuk, belirlenen bu {i¢ ve bes yillik denetim stiresi i¢inde kasitli bir sug
islemedigi takdirde, Cumhuriyet savcisi tarafindan kovusturmaya yer olmadigi karari
verilecektir. Denetim siiresi i¢inde kasitli bir su¢ islenmesi halinde ise KDAE karari
kaldirilarak kamu davasi agilacaktir. KDAE kararina hilkkmolunmus ise bu erteleme siiresi
i¢inde dava zamanasimu siiresi duracaktir.

Cumbhuriyet savcisi tarafindan hiikmolunan KDAE kararlarina karsi, CMK’nin
171/2. maddesi delaletiyle CMK’nin 173. maddesi hiikiimlerine gére sugtan zarar goren
veya siipheli, karar1 veren Cumhuriyet savcisinin gorev yaptigi agir ceza mahkemesinin
bulundugu yerdeki sulh ceza hakimligine itiraz edebilecektir.

Basit yargilama usulii ile KDAE kurumu arasinda benzer yonler bulunmaktadir.
Bunlar;

- Her iki kurumun uygulama alani bulabilecegi suglar, kanunda 6ngériilen ceza
miktaria gore belirlenmistir.

- Her iki kurum da yargilamay1 hizlandirmay:r ve uyusmazligin bir an once
¢Oziimiinli amaglayan alternatif ¢6ziim yollaridir.

- KDAE kararinin uygulanmasi Cumhuriyet savcisinin, basit yargilama usuliiniin
uygulanmasi hakimin takdirine baglidir.

Basit yargilama usulii ile KDAE kurumu arasinda farkli yonler de bulunmaktadir.
Bunlar;

- KDAE kurumu sorusturma asamasia 6zgl bir kurum iken, basit yargilama
usulii kovusturma agsamasina 6zgiidiir.

- KDAE Kkarar1 neticesinde siipheli hakkinda bir ceza Ongoriilmezken, basit
yargilama usuliinde sanik hakkinda tayin edilen cezada indirim 6ngoriilmektedir.

- KDAE Kkarari verilebilmesi igin siiphelide bir takim sartlar aranmaktadir. Basit
yargilama usuliinde ise saniga iliskin sart yalnizca, yas kii¢tikliigii, akil hastaligi, sagir ve
dilsizlik hallerinin bulunmamasi ile sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da
talebe bagli olan suglarin s6z konusu olmamasidir.
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3.7. Uzlastirma

Uzlastrma kurumu, Anglo-Amerikan hukukuna ait olan bir kurumdur.®
Uzlagtirma kurumu, uyusmazlik neticesinde magdurun ugramis oldugu zarar1 gidermeye
yonelik olusturulmus alternatif bir ¢6ziim yontemidir. Uyusmazligin taraflar1 arasinda
gerceklestirilecek olan uzlagsma ile uyusmazliklar ¢oziimlenebilecektir. Uzlastirma,
CMK’nin 253. ila 255. maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Uzlastirma hiikiimlerinin uygulanmasi gereken bir su¢ yoniinden usul
uygulanmaksizin muhakemeye devam edilmesi miimkiin olmadigindan, uzlastirma bir
muhakeme sartidir. Uzlagma neticesinde ayni zamanda silipheli veya sani@in ceza
sorumlulugu da ortadan kalkmakta, sorusturma asamasinda uzlasmanin gerceklesmesi ve
edime baglanmis olmasi olmasi durumunda edimin yerine getirilmesi halinde siipheli
hakkinda kovusturmaya yer olmadigi karari, kovusturma asamasinda uzlasmanin
gerceklesmesi halinde ise sanik hakkinda diisme karari verilmektedir. Dolayisiyla
uzlastirma kurumunun bu iki niteligi gézoniline alindiginda, ayn1 zamanda maddi ceza
hukukuna ve muhakeme hukukuna etki eden karma niteligi haiz bir kurum oldugu
anlasilmaktadir.

Uyusmazliklarin hizli bir sekilde ¢oziilmesine yonelik yeni olusturulan kurumlar
ve mevcut alternatif ¢6zliim yollarinda yapilan diizenlemeler ile zaman icerisinde uzlasma
kapsaminda kalan suclar yoniinden de genisleme meydana gelmistir. Bir sugun daha
onceden uzlasma kapsaminda bulunmamasi, ancak sonrasinda uzlagsma kapsaminda
alinmasi halinde, uzlagtirma kurumunun maddi ceza hukukuna iligkin bir kurum olmasi
da gozoniine alinarak, lehe kanun hiikiimleri uygulanacaktir.

Uzlastirma kurumu, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar ve 1srarli takip
sucu hari¢ olmak iizere takibi sikdyete bagli olan tim suglar yoniinden uygulama alani
bulan ve bunun yaninda CMK’nin 253. maddesinde sayilan suglar yoniinden uygulanmasi
gereken bir usuldiir. Takibinin sikayete bagli olup olmadigina bakilmaksizin TCK’ nin
253. maddesinde yer alan;

Kasten yaralama (liglincii fikra hari¢, madde 86; madde 88),
Taksirle yaralama (madde 89),
Tehdit (madde 106, birinci fikra),
Konut dokunulmazliginin ihlali (madde 116),
5. Is ve ¢alisma hiirriyetinin ihlali (madde 117, birinci fikra; madde 119,
birinci fikra (c) bendi),
6. Hirsizlik (madde 141),
7. Giiveni kotiiye kullanma (madde 155),
8. Dolandiricilik (madde 157),
9. Sug esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi (madde 165),
10. Cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi (madde 234),

el el

8 Modern anlamda 1970 li yillarin ortalarinda Amerika Birlesik Devletleri’nde uygulanmaya baslayan
uzlastirma kurumu 1980°li yillarin baslarinda Bati1 Avrupa ya yayilmustir (Cetintiirk, Ekrem, Onaric1 Adalet ve Ceza
Adalet Sisteminde Uzlastirma, Adalet Yaymevi, Ankara 2017, s.110).
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11.  Ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sirr1 niteligindeki bilgi veya
belgelerin agiklanmasi (dordiincii fikra harig, madde 239),suglar1 yoniinden uzlastirma
hiikiimleri uygulama alan1 bulmaktadir.

CMK’nin 252/3. maddesinde yer alan “Sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikdyete bagl olanlar hari¢ olmak iizere; diger kanunlarda yer alan suglarla ilgili olarak
uzlastirma yoluna gidilebilmesi icin, kanunda ag¢ik hiikiim bulunmasi gerekir. "hiikkmii ile
TCK disinda 6zel kanunlarda yer alan suclar yoniinden bu suclarin takibinin sikayete
bagli olmasi halinde uzlasma hiikiimlerinin uygulanabilecegi, sikayete tabi olmayan
suglar yoniinden ise ancak ilgili kanunda bunun Ongoriillmesi halinde uzlastirma
hiikiimlerinin uygulanabilecegi diizenlenmistir.

Yukarida uzlagtirma kurumunun cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar ve
wsrarlt takip sugu hari¢ olmak tizere takibi sikdyete bagli olan tiim suglar yoniinden
uygulama alant bulan ve bunun yaninda CMK’nin 253. maddesinde sayilan suglar
yoniinden uygulanmasi gereken bir usul oldugunu belirtmis isek de, CMK’nin 253/1-c
maddesinde sucga siiriiklenen ¢ocuklar yoniinden ayrica bir diizenleme oOngdriilerek,
cocuklarin islemis oldugu suclar yoniinden, sugun magdurunun gercek veya 6zel hukuk
tiizel kisisi olmasi halinde, sugun kanunda ongoriilen cezasimin ti¢ yil hapis cezasini
asmamas1 veya adli para cezasimni gerektirmesi durumunda uzlagma hiikiimlerinin
uygulanacagini hiikiim altina alinmstur.

Sorusturulmasi veya kovusturulmasi sikayete tabi olsa bile bazi suglar yoniinden
kanunkoyucu uzlagma hiikiimlerinin uygulanamayacagini diizenleme altina almistir. Bu
suglar, CMK’nin 253/3. maddesinde diizenlenen cinsel dokunulmazliga kars1 suglar ve
wsrarli takip sugudur. Yine, uzlagsma kapsaminda bulunsa bile uzlastirma kapsamina giren
bir sugun, uzlastirma kapsamina girmeyen bir baska sugla birlikte ayn1 magdura karsi
islenmis olmasi héalinde de uzlastirma hiikiimleri uygulanmayacaktir.

Kurumun uygulanma seklinde bakildiginda; Cumhuriyet savcisi, sugla ilgili
olarak genel hiikiimlere gore yapmis oldugu sorusturma neticesinde sugun islendigi
hususunda yeterli slipheye ulasirsa, siiphelinin {izerine atili sugun uzlagtirma kapsamina
girmesi halinde uzlagtirma goriismelerinin yapilmast i¢in dosyayr Cumbhuriyet
bagsavciligt biinyesinde bulunan uzlastirma biirosuna gonderecektir. Uzlastirma
islemleri, uzlastirma biirosu tarafindan gérevlendirilen uzlastirmaci tarafindan yapilacak
ve neticesinde tanzim edilen uzlastirmaci raporu uzlastirma biirosuna sunulacaktir.
Uzlagmanin gerceklesmesi halinde slipheli hakkinda uzlagsma nedeniyle kovusturmaya
yer olmadigina karar verilecektir. Eger taraflar uzlasma goriismeleri neticesinde
uzlasamazlar ise Cumhuriyet savcisi siipheli ile ilgili gorevli ve yetkili mahkemeye
hitaben iddianame diizenleyecektir. Uzlastirmaya tabi bir sug ile ilgili olarak uzlastirma
hiikiimleri uygulanmaksizin dogrudan kamu davasi agilmasi halinde, CMK’nin 174/1-c
maddesi geregince iddianame iade edilebilecektir.

Uzlastirma kurumu, kural olarak sorusturma asamasina 6zgii bir kurumdur. Ancak
uzlagmaya tabi olmasina ragmen kamu davasi agilmis olmasi, yargilama asamasinda
sugun uzlagtirma kapsamina alinmasi veya hiikiimlii hakkindaki cezanin kesinlesmis
olmasia ragmen sucun sonradan uzlastirma kapsamina alinmasi halinde, kovusturma
evresinde mahkeme tarafinda da uzlastirma hiikiimleri uygulanabilmektedir. Bu halde,
mahkeme dosyayr Cumhuriyet bagsavciligi biinyesinde bulunan uzlastirma biirosuna
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gonderecektir. Uzlastirma iglemleri uzlastirma biirosu tarafindan gdrevlendirilen
uzlagtirmaci tarafindan yapilacak ve neticesinde tanzim edilen uzlastirmaci raporu
uzlastirma biirosuna sunulacaktir. Uzlastirma biirosu tarafindan ilgili uzlasgtirma raporu
mahkemeye gonderilecek ve mahkeme uzlagsmanin ger¢eklesmesi halinde sanik hakkinda
uzlagsma nedeniyle CMK’nin 223/8. maddesine gore diisme karari verecektir. Eger
taraflar uzlagsma goriismeleri neticesinde uzlasamazlar ise mahkeme tarafindan
yargilamaya devam edilerek hiikiim kurulacaktir.

Istirak halinde islenen suglarla ilgili olarak ise uzlastirma ile ilgili 6zel bir
diizenleme yer almaktadir. CMK’nin 255. maddesinde yer alan “Aralarinda istirak
iliskisi olsun veya olmasin birden ¢ok kisi tarafindan islenen suglarda, ancak uzlagan kisi
uzlagmadan yararlanir. ’hikkmii geregince, istirak halinde islenen suglarda tiim failler ile
magdur arasinda uzlasma goriismeleri yapilacak, ancak faillerden yalnizca magdur ile
uzlasabilen uzlasma hiikkiimlerinden yararlanabilecektir. Buna gore, sorusturma
asamasinda magdur ile uzlasan serikler yoniinden kovusturmaya yer olmadigina,
kovusturma asamasinda magdur ile uzlasan serikler yoniinden ise diisme Kkarari
verilecektir. Kovusturma asamasinda ise magdur ile yapilan uzlastirma goriismeleri
olumsuz sonuglanan serikler hakkinda yargilamaya devam olunacak, sorusturma
asamasinda ise kamu davasi acilacaktir.

Basit yargilama usulii ile uzlastirma kurumu arasinda benzer yonler bulunmaktadir.
Bunlar;

- Her iki kurum da yargilamayr hizlandirmay1 amaglayan alternatif ¢6ziim
yontemlerindendir.

- Her iki kurumda belirli suglar yoniinden uygulama alan1 bulmaktadir.

- Gerek basit yargilama usulii gerekse de uzlagtirma kurumunun uygulanabilmesi
icin sorusturma asamasinda siiphelinin {izerine atili sucu isledigine dair yeterli delile
ulagilmas1 gerekmektedir.

- Uzlagtirma kapsamina giren bir sugun, ayni magdura kars1 uzlastirma kapsamina
girmeyen bir sucgla birlikte islenmesi halinde, uzlastirma hiikiimleri uygulanmayacaktir.
Basit yargilama usuliinde de bu kapsama giren bir sugun, kapsama girmeyen baska bir
sucla birlikte islenmis olmasi1 halinde, basit yargilama usulii uygulanmayacaktir.

Basit yargilama usulii ile uzlastirma kurumu arasinda farkli yonler de
bulunmaktadir. Bunlar;

- Uzlastirma tabi olan bir sugla ilgili olarak Cumhuriyet savcisinin veya
mahkemenin mutlaka bu usule basvurma gerekirken, basit yargilama usuliiniin uygulanip
uygulanmayacagina dair takdir yetkisi mahkemededir.

- Uzlastirma bir muhakeme sart1 iken basit yargilama usulii muhakeme sarti
degildir.
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- Uzlagsma hiikiimlerinin uygulanabilecegi su¢lar ham agir ceza mahkemesinin
hem de asliye ceza mahkemesinin gérev alanina giren suglar olabilmektedir. Ancak basit
yargilama usulii yalnizca asliye ceza mahkemelerinde s6z konusu olacaktir.

- Suca siiriiklenen c¢ocuklar bakiminda uzlastirma usuliinde 6zel diizenleme
yapilmis ve suglarin kapsami genisletilmisken, basit yargilama usuliiniin yas kiictiikligii
halinde uygulanamayacag hiikiim altina alinmistir.

- Uzlagtirma kural olarak sorusturma asamasma 6zgii bir kurum iken, basit
yargilama usulii yalnizca kovusturma asamasinda uygulama alani1 bulmaktadir.

- Uzlagtirmanin olumlu sonu¢lanmasi halinde siipheli veya sanik hakkinda

kovusturmaya yer olmadigina dair karar veya diisme karar1 verilirken, basit yargilama
usuliinde yargilamaya devamla hiikiim kurulmaktadir.
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4. TURK CEZA MUHAKEMESI HUKUKUNDA BASIT YARGILAMA USULU
4.1. Basit Yargilama Usuliiniin Uygulanma Kosullari

4.1.1. Genel Olarak

Basit yargilama usulii, genel hiikiimlere gore yiiriitiilen sorusturma neticesinde
stipheli hakkinda asliye ceza mahkemesine kamu davasi agilmasi ve mahkeme tarafindan
iddianamenin kabul edilmesi durumunda, sanigin iizerine atili sugun kanunda 6ngoriilen
yaptiriminin adli para cezasmi ve/veya st sinirt iki y1l veya daha az siireli hapis cezasini
gerektirmesi durumunda mahkemenin takdirine bagli olarak uygulanan, uygulanmasi halinde
mahkemece iddianamenin sanik, magdur ve sikayetciye teblig edilerek, beyan ve
savunmalarin1 on bes giin icinde yazili olarak bildirmelerinin istendigi, ayn1 zamanda
mahkemenin bu siire icerisinde toplanmasi gereken belgeleri, ilgili kurum ve
kuruluslardan talep ettigi, neticesinde mahkemece durusma yapilmaksizin, Cumhuriyet
saveisinin  goriisii alinmaksizin, TCK’nin - 61. maddesi dikkate alinmak suretiyle,
CMK’nin 223. maddede belirtilen kararlardan birine hilkmedilen ve sanik hakkinda
mahkumiyet karar1 verilmesi halinde sonug¢ cezadan dortte bir oraninda indirim yapilan
alternatif bir ¢6ziim yontemidir. Bu usulde, tez antitez ve sentezden olusan bir ceza
muhakemesinden s6z edilemez. Zira iddia makaminin goriisii alinmamakta ve delillerinin
tartisildig1 bir durusma yapilamamaktadir.8’

Basit yargilama usuliiniin uygulanabilmesi icin, sanik hakkinda kamu davasi
agilmasi, sam@m lizerine atili sug i¢in kanunda 6ngoriilen cezanin adli para cezasini ve/veya
iist sinirt iki y1l veya daha az siireli hapis cezasini gerektirmesi ve mahkemenin takdirinin
basit yargilama usuliiniin uygulanmasi seklinde olmasi gerekmektedir. Ancak su¢ icin
kanunda 6ngoriilen cezanin adli para cezasini ve/veya st sinir1 iki y1l veya daha az siireli
hapis cezasin1 gerektirmesi halinde, mahkeme tarafindan basit yargilama usuliiniin
uygulanmasi zorunlu degildir. Her sugla ilgili olarak basit yargilama usuliiniin uygulanmasi
miimkiin degildir.®

Basit yargilama wusuliiniin uygulanabilmesi i¢in bir kistm kanuni sartlar
bulunmaktadir. CMK’nin 251. maddesine gore basit yargilama usuliiniin uygulanabilmesi
i¢in;

-Kovusturma asamasina gecilmis olmast,

-Gorevli mahkemenin asliye ceza mahkemesi olmasi,

-Sucun basit yargilama usuliine tabi olmasi

-Basit yargilama usuliiniin mahkeme tarafindan takdir edilmesi,

Gerekmektedir. Bu sartlar asagida incelenecektir.

87Ozbek, Veli Ozer. Dogan, Koray. Bacaksiz Pinar, Ceza Muhakemesi Hukuku, 14.Bs., Seckin Yayncilik,
Ankara 2021, 5.883.

8 Karakehya, Hakan. Ince Tuger, Asuman, Ceza Muhakemesinde Basit Yargilama ve Adil Yargilanma
Hakki, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Haziran 2021, s.307.
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4.1.2. Kovusturma Asamasina Gecilmis Olmasi

CMK’nin 2/1-f maddesine gore kovusturma asamasi, iddianamenin mahkeme
tarafindan kabulii ile baglayan ve hiikiim kesinlesinceye kadar gecen asamayi ifade
etmektedir. Ayrica CMK’nin 175/1. maddesinde kamu davasinin iddianamenin kabulii ile
acildig1 ve kovusturma evresinin bagladigi hiikiim altina alinmistir. Basit yargilama usuliiniin
diizenleme altina alindigit CMK’nin 251/1. maddesi ... iddianamenin kabuliinden sonra...
basit yargilama usuliiniin uygulanmaswmna karar verilebilir.” seklinde diizenlenmis olup, bu
diizenleme ile basit yargilama usuliiniin kovusturma asamasina gegildikten sonra
uygulanabilecegi belirtilmistir.®®

Cumhuriyet savcisi tarafindan genel hiikiimlere gore yapilan sorusturma neticesinde
failin tizerine atili sugu isledigine dair yeterli siipheye ulasildiktan sonra iddianame tanzim
edilmeli, gorevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenlene iddianamenin mahkeme tarafinda
kabuliine karar verildikten sonra basit yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacagi takdir
edilmelidir. Cumhuriyet savicisi tarafinda diizenlenen iddianame kabul edilmeden, heniiz
iddianame degerlendirme asamasinda iken basit yargilama usuliiniin uygulanmasi veya
uygulanmamasina karar verilemez.

Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi zorunlu degildir. Bu nedenle basit yargilama
usuliiniin uygulanmasina dair bir karar verilemeden bu usuliin uygulanmasina gegilemez.
Mahkeme ayni sekilde bu usuliin uygulanmamasina karar verecek ise de, hangi gerekge ile
bu usulii uygulamadigin1 belirtmesi gerektigi kanaatindeyiz. Basit yargilama usuliiniin
uygulanmasina iddianamenin kabuliinden sonra iddianame kabul karari ile birlikte karar
verilebilir. CMK’nin 251/1. maddesine gore basit yargilama usulii, CMK’nin 175/2.
maddesine gdre durusma giinii belirlendikten sonra uygulanamaz. iddianamenin mahkeme
tarafindan kabullinden sonra durugma giiniiniin belirlenmesi halinde, artik basit yargilama
usulii uygulanamayacaktir. Ancak bazi yazarlar bu hiikkmiin hukuksal bir gerek¢esinin
bulunmadigini, kanunkoyucunun bu konudaki diizenlemeyi delillerin ileri siiriilmesine
baslandiktan sonra basit yargilama usuliiniin uygulanmamasi seklinde olmasi gerektigini
ifade etmektedir.®

Durusma giiniiniin belirlenmesi ile delillerin tartisilmasina baglanmayacagindan ve
dosyanin esasina etkili bir islem yapilmayacagindan, bu hitkmiin “delillerinin tartisiimasina
basladiktan sonra basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verilemez” seklinde
degistirilmesinin daha uygun olacagi kanaatindeyiz.

4.1.3 Gorevli Mahkemenin Asliye Ceza Mahkemesi Olmasi

Kanunkoyucu basit yargilama usuliinii diizenledigi CMK’nin 251/1. maddesinde,
“Asliye ceza mahkemesince... ..basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar
verilebilir...” seklinde diizenleme yapmustir. Buna gore, basit yargilama usulii yalnizca asliye
ceza mahkemesinin gorev alanina giren suglar yoniinden uygulama alani bulabilecektir. 5234
sayili Adli Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev
ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 11. maddesinde, asliye ceza mahkemelerinin, “Kanunlarin
ayrica gorevli kildigi haller sakli kalmak iizere, sulh ceza hakimligi ve agwr ceza”

8 Karakehya, Hakan. Ince Tunger, Asuman, 2021, s.113-114.
9 Bu gbriis i¢in Unver, Yener. Hakeri, Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 18.Bs., Adalet Yaymevi, Ankara
2021, s.724.
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“mahkemelerinin gérevieri disinda kalan dava ve islere "bakmakla goérevli oldugu hiikiim
altma almmustir.®* Omegin; TCK’nin 150/1. maddesinde yer alan hukuki alacagm tahsili
amaciyla yagma sucu yoOniinden yargilama yapmaya gorevli mahkeme agir ceza
mahkemesidir. TCK’nin 150/1. maddesinde diizenlene hiikkiim, “Kisinin bir hukuki iliskiye
dayanan alacagini tahsil amaciyla tehdit veya cebir kullanmasi halinde, ancak tehdit
veya kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir. “seklindedir. Sanik hakkinda
alacagin tahsili amaciyla yagma sugundan agir ceza mahkemesinde yargilama yapilacak,
ancak sanik sucun siibutu halinde olayin niteligine gore kasten yaralama veya tehdit
sucundan cezalandirilacaktir. Sugun magdurunun yaralanmasinin basit tibbi miidahale ile
giderilebilecek nitelikte olmasi halinde, sanik TCK’nin 86/2. maddesi geregince
cezalandirilacak olup, kanunda Ongoriilen cezanin miktar itibariyle bu suc basit
yargilama usuliine tabidir. Ancak agir ceza mahkemesi bu sugla ilgili olarak basit
yargilama usuliiniin uygulanmasi veya uygulanmamasi yoniinde bir degerlendirme
yapmadan yargilamaya devam edecektir. Ciinkii, kanun geregi basit yargilama usulii
yalnizca asliye ceza mahkemesinin gorev alanina giren suglar yoniinden s6z konusu
olacaktir.

4.1.4. Sugun Basit Yargilama Usuliine Tabi Olmasi

Basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi suglar, yaptirimi belirli ceza miktart
ongoren suclardir. Basit yargilama usuliiniin hangi suclar yoniinden uygulanabilecegi
CMK’min 251/1. maddesinde yer alan “...adli para cezasini velveya iist sinwrt iki yil veya daha
az stireli hapis cezasini gerektiren su¢larda basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar
verilebilir... ’hiikmii ile diizenlenmistir. Bu wusuliin uygulanabilecegi suglar yoniinden
herhangi bir katalog su¢ ayrimina gidilmemis olup, su¢ i¢in kanunda 6ngoériilen ceza
miktarina gore belirleme yapilmistir.

Basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi sucglar yoniinden sucun kanunda
Ongoriilen cezasi yalnizca adli para cezasi ise herhangi bir sinir bulunmamaktadir. Ancak sug

o1 Adli Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun Madde 10: “Kanunlarin ayrica gorevli kildigi haller sakli kalmak iizere, yiiriitiilen sorusturmalarda
hdkim tarafindan verilmesi gerekli kararlart almak, isleri yapmak ve bunlara karsi yapiulan itirazlar: incelemek
amaciyla sulh ceza hdkimligi kurulmugstur. Is durumunun gerekli kaldigi yerlerde birden fazla sulh ceza hakimligi
kurulabiliv. Bu durumda sulh ceza hakimlikleri numaralandrir. Miistakilen sulh ceza hakimliginde goreviendirilen
hdkimler, adli yargi adalet komisyonlarinca baska mahkemelerde veya islerde goreviendirilemez. Sulh ceza
hakimliginde bir yazi isleri miidiirii ile yeteri kadar personel bulunur. Sulh ceza hakimligi, her il merkezi ile bélgelerin
cografi durumlart ve is yogunlugu géz oniinde tutularak belirlenen ilgelerde Héikimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun
olumlu goriisii alimarak Adalet Bakanhginca kurulur. Sulh ceza hakimligi bulunduklar: il veya ilgenin adi ile anilir.
Sulh ceza hakimliginin yargi ¢evresi, bulunduklari il merkezi ve ilgeler ile bunlara adli yonden baglanan ilgelerin idari
smirlaridir. Agwr ceza mahkemeleri ile biiyiiksehir belediyesi bulunan illerde, biiyiiksehir belediyesi simirlart
icerisindeki il ve ilcenin adi ile anilan sulh ceza hakimliginin yargi ¢evresi, il veya ilge sinirlarina bakilmaksizin Adalet
Bakanhigimin onerisi tizerine Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenir. Cografi durum ve is yogunlugu goz
ontinde tutularak bir sulh ceza hakimliginin kaldirilmasina veya yargi ¢evresinin degistirilmesine, Adalet Bakanhiginin
onerisi tizerine Hdakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca karar verilir.”

Adli Yargi {lk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun Madde 12: “Kanunlarin ayrica gorevli kildigi haller sakli kalmak iizere, Tiirk Ceza Kanununda yer
alan yagma (m. 148), irtikap (m. 250.1 ve 2), resmi belgede sahtecilik (m. 204.2), nitelikli dolandiricilik (m. 158), hileli
iflas (m. 161) suglari, Tiirk Ceza Kanununun Tkinci Kitap Dordiincti Kisminin Dort, Bes, Alti ve Yedinci Béliimiinde
tamimlanan suglar (318, 319, 324, 325 ve 332 nci maddeler harig) ve 12.4.1991 tarihli ve 3713 sayili Terérle Miicadele
Kanununun kapsamina giren suglar dolayisiyla agilan davalar ile agirlagtirilmis miiebbet hapis, miiebbet hapis ve on
vildan fazla hapis cezalarini gerektiren suglarla ilgili dava ve islere bakmakla agir ceza mahkemeleri gérevlidir.
Anayasa Mahkemesi ve Yargitayin yargilayacag kisilere iliskin hiikiimler, askeri mahkemelerin gorevierine iliskin
hiikiimler ile ¢ocuklara 6zgii kovusturma hiikiimleri sakhdw.”
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icin kanunda Ongoériilen ceza adli para cezasiyla birlikte hapis cezasi veya yalnizca hapis
cezasi ise hapis cezasmin iist siirmin iki yil veya daha az siireli hapis cezasi olmasi
gerekmektedir. Kanunkoyucu sugun basit yargilama usulii kapsamimna girip girmedigini
belirlerken, suglar i¢in kanunda 6ngoriilen cezalarin daha fazla veya daha az cezayi gerektiren
nitelikli hallerini g6z 6niinde bulundurmamistir. Bu nedenle hapis cezasi i¢in dngdriilen
cezanin kanunda belirlenen temel seklinin esas alinmasi gerekmektedir. Ancak sug icin
kanunda 6ngoriilen nitelikli hali temel halinden ayr1 bir ceza olarak diizenlendiginde, basit
yargilama usuliiniin uygulanabilmesi i¢in, nitelikli hal igin 6ngoriilen cezanin tist sinirinin iki
yildan fazla hapis cezas1 6ngérmemesi gerekmektedir.

4.1.5. Basit Yargilama Usuliiniin Mahkeme Tarafindan Takdir Edilmesi

Basit yargilama usuliine tabi bir su¢ yoniinden bu usuliin uygulanmasi zorunlu
degildir. Mahkeme tarafindan iddianamenin kabulii ile birlikte basit yargilama usuliiniin
uygulanmasina karar verilebilecektir. Ancak basit yargilama usuliiniin uygulanmamasi
halinde de bunun gerekgesi belirtilmelidir. Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi konusu
mahkemenin takdiri diginda, sanik, magdur veya Cumhuriyet savcisinin talebi
aranmamaktadir. CMK’nin 251/1. maddesinde yer alan “Asliye ceza mahkemesince... basit
vargilama usultiniin uygulanmasina karar verilebilir... ’hiikmiine goére basit yargilama
usulliniin uygulanmasinin zorunlu olmadigi belirtilmistir. Mahkeme tarafindan basit
yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildikten sonra, toplanan belge ve dosya
kapsamina gore dosyada yer alan delillerinin hiikiim kurmaya elverigli olmadig1 kanaatine
varilmasi halinde, yargilamanin genel hiikiimlere goriilmesine karar verilebilecektir. Ancak
tam aksinin yani basit yargilama usuliiniin uygulanmamasi ve durugma giinii verilmesi
halinde, yeniden basit yargilama usulii uygulanmas1 miimkiin degildir. Mevcut diizenlemeye
gore bu usul, iddia ya da savunma makamindaki bir siijenin talebi bulunmaksizin, yargi
merciinin karar1 ile uygulanan bir usuldiir.%?

Mahkemeye hitaben diizenlenen iddianame héakim tarafindan incelendikten ve
iddianame iade sebeplerinin bulunmamasi halinde iddianame kabuliinden sonra, hakim basit
yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacagini takdir edecektir. Hakim usuliin uygulanip
uygulanmayacagina karar verirken, dosyada mevcut olan delilleri degerlendirecektir.
Dosyadaki mevcut delillere gére veya mahkeme tarafindan toplanmasi gereken belgeler ilgili
kurum ve kuruluslardan talep edildikten sonra sanik hakkinda hiikiim kurulabilmesi halinde,
mahkeme basit yargilama usuliinii uygulayarak hiikiim kurabilecektir. Ancak sanik, magdur
veya sikayetci beyanlarini sunduktan sonra ya da mahkeme tarafindan toplanmasi gereken
belgeler ilgili kurum ve kuruluslardan talep edildikten sonra, hakim taraflar1 dinlemeden,
tanik beyan1 bulunmadan veya deliller mahkemede tartisilmadan hiikiim kurulamayacagi
kanaatine varirsa, basit yargilama usuliiniin uygulanmasindan vazgegerek genel hiikiimlere
gore yargilama yapacaktir.

Basit yargilama usuliiniin diizenlendigi 7188 sayili Kanun’un 23. maddesinin
gerekgesinde yer alan, “Asliye ceza mahkemesince, iddianamenin kabuliinden sonra dosya
kapsami itibariyla yargilamaya konu olaylarin karmasik olup olmamasi, ¢oziimiinde
hukuki ve olgusal herhangi bir sorunla karsilasilip karsilasiimamasi, tanik dinlemenin,
kesif yapmanin ya da bilirkisi raporu almanin zorunlu olup olmamast gibi hususlar”

92 Koca, Mahmut, Ceza Muhakemesinde Basit Yargilama Usulii, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Giiz 2020, s.178.
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“degerlendirilerek, basit yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacag: takdir
edilecektir. Bu takdir basit yargilama usuliiniin uygulanmamasi yoniinde gergeklesirse
genel hiikiimlere goére yargilamaya baslanacak ve durusma giinii belirlenecektir.”
aciklamasi kapsaminda, hakimin hangi hallerde basit yargilama usuliiniin uygulanmasina
karar verebilecegi veya veremeyecegi ornekleme yoluyla belirtilmistir.

4.2. Basit Yargilama Usuliiniin Uygulanmasi
4.2.1. Tebligatin Gonderilmesi, Beyan ve Belgelerin Istenmesi

Asliye ceza mahkemesi tarafindan iddianamenin kabuliinden sonra basit
yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildigi takdirde, CMK’nin 251/2. maddesi
geregince iddianame magdur, sikayetci ve saniga teblig edilecektir. Tebligatta; sanik,
magdur ve sikadyetciye yargilama konusu olan uyusmazlikla ilgili beyan ve savunmalarini
mahkemeye iddianamenin tebliginden itibaren on bes giin i¢inde yazili olarak sunmalari
istenir. Ayrica hiikmiin durugma yapilmaksizin verilebilecegi de bildirilir. Sanik, magdur
ve sikayetci, tebligden sonra beyan ve savunmalarini mahkemeye sunmak zorunda
degildir. lgili siijelerin mahkemeye yazili olarak beyan veya savunmalarini sunmamalart,
sanik hakkinda basit yargilama usuliiniin uygulanmasina engel degildir. Bu siire i¢inde
beyan ve savunmalarin sunulmamasi, taraflar hakkinda yakalama emri diizenlenmesine
veya zorla getirme emri ¢ikartilmasma neden olmaz.®® Mahkeme ayrica taraflara
iddianameyi teblige ¢ikarttiktan sonra, uyusmazliga konu olayr aydinlatmaya yarayacak
bilgi ve belgeleri ilgili kurum ve kuruluslardan talep eder. Bu hususlar CMK’nin 251/2.
Maddesinde, “Basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildigi takdirde
mahkemece iddianame; sanik, magdur ve gikayet¢iye teblig edilerek, beyan ve
savunmalarini on bes giin icinde yazili olarak bildirmeleri istenir. Tebligatta durusma
vapilmaksizin hiikiim verilebilecegi hususu da belirtilir. Ayrica, toplanmast gereken
belgeler, ilgili kurum ve kuruluslardan talep edilir. ’seklinde ifade edilmistir.

Basit yargilama usuliiniin uygulamasina karar verildikten sonra iddianamenin
teblig edilecegi kisiler CMK’nin 251/2. maddesinde agik olarak belirtilmistir. Bu kisiler
sanik, magdur ve sikayet¢idir. Sanik, CMK’nin 2. maddesinde tanimlanmistir. Buna gore
sanik kovusturma evresinde {izerinde sug siiphesi bulunan kisiyi ifade eder. Magdur ise
yargilamaya konu sug ile korunan hukuki menfaatin sahibi olan kisidir. Magdur da
korunan menfaatinin ihlal edildigi durumlar sikayetci olabilir, ancak bir su¢ nedeniyle
suctan zarar goren tiizel kisiler de s6z konusu olabileceginden, kanunkoyucu magdur ile
sikayetciyi ayr1 diizenlemistir. Kanunkoyucu bu CMK’nin 251/2. maddesinde sugtan
zarar goren tiizel kisiye ¢ikartilacak olan tebligata deginmemistir. Kanaatimizde kanunda
sugtan zarar goren sifati bulunan tiizel kisiye cikartilmasi gerekne tebligat ile ilgili
diizenlenme yapilmasi gerekmektedir.

Sanik, magdur ve sikayetciye ¢ikartilacak olan tebligatta, sanigin iizerine atili sug
acik ve net bir sekilde agiklanmis olmalidir. Kisinin sorusturma asamasinda ifadesi
alinmaksizin hakkinda iddianame tanzim edilebilecegi de gézoniine alindiginda, sanik
lizerine atil1 sugla ilgili olarak belki de ilk kez iddianame ile haberdar olacaktir.®* Saniga
savunmalarin1 sunmasi i¢in iddianamenin tebligi tarihinden itibaren taninan on bes

93 Karakehya, Hakan. Ince Tunger, Asuman, 2021, 5.142.
9 Karakehya, Hakan. Ince Tunger, Asuman, 2021, 5.142.
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giinliik siire, san1@in iizerine atili suglamay1 anlamasi, bununla ilgili olarak savunmalarini
hazirlamasi ve miidafi yardimindan yararlanmasi i¢in 6nemli bir siiredir. Ancak basit
yargilama usuliinde saniga zorunlu miidafi atanmasi usulii s6z konusu degildir.

Mahkeme dosya kapsamina gore baskaca delillerin dosya igerisine alinmasi
gerektigi kanaatine varirsa, ilgili kurumlardan bu bilgi ve belgeleri isteyecektir. Buna
kars1 mahkeme tanik beyaninin olayin aydinlatilmasi i¢in gerekli oldugu kanaatine
varirsa, basit yargilama usuliinde tanik dinlenilmesi yoluna gidemeyecektir. Eger tanigin
mutlaka dinlenilmesi gerekiyorsa, mahkemenin genel hiikiimlere gore yargilamaya
devam etmesi gerekmektedir. Bu yoniiyle bahse konu kurum agisindan soézliiliikkten
yazililiga dogru bir evrilmeden bahsedebiliriz.*®

4.2.2. Degerlendirme

Asliye ceza mahkemesi, iddianameyi sanik, magdur ve sikayet¢iye teblig ettikten
ve uyusmazligin ¢oziimi i¢in ilgili kurumlardan istedigi belgelerin dosya igerisine
alinmasindan on bes giin gegtikten sonra, savunma ve beyanlar1 dikkate alarak dosya
kapsamina gore sanik hakkinda bir hiikiim kuracaktir. Eger sanik hakkinda mahkimiyet
hiikmii kurulacak ise uygulanacak yaptirimi belirler. Sanik hakkinda basit yargilama
usuliiniin uygulanmasi nedeniyle sonug cezadan 1/4 oraninda indirim yapilacaktir. Sanik
hakkinda mahkiimiyet disinda bagkaca bir hiikiimde kurulabilir.

Mahkeme savunma, beyan ve dosya kapsaminda yer alan delillere gore
uyusmazligin taraflarin beyanlar1 alinmadan ¢éziimlenemeyecegine, tanik dinlenilmesi
gerektigine ve nihayetinde taraf beyanlari ve mevcut deliller ile hiikiim kurulamayacagi
kanaatine varirsa, durusma giinii belirleyecek ve genel hiikiimlere gore yargilamaya
devam edecektir. Bu halde genel yargilama usulleri uygulanacaktir. CMK’nin 251/6.
maddesinde de bu husus, “Mahkemece gerekli goriilmesi hdlinde bu madde uyarinca
hiikiim verilinceye kadar her asamada durusma agmak suretiyle genel hiikiimler uyarinca
yvargilamaya devam edilebilir. ’seklinde hiikiim altina alinmistir.

4.2.3. Hilkkmiin Kurulmasi

Mahkeme tarafindan basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verilmesi,
sonrasinda beyan ve savunmalarini sunmalari i¢in iddianamenin teblig edilmesi ile
toplanmasi gereken belgelerin, ilgili kurum ve kuruluslardan talep edilmesi neticesinde,
on bes giinliik siire sona erdikten sonra mahkemeye sunulan beyan, savunma ve delillere
gore mahkeme, yargilamanin genel hiikiimlere gdre yapilmasina karar vermedigi yani
mevcut dosya kapsamina goére hiikiim kurulabilecegi kanaatine varirsa, durusma
yapilmaksizin dosya iizerinden inceleme yaparak ve Cumbhuriyet savcisinin goriisiinii
almadan, TCK’nin 61. maddesini dikkate alarak, CMK’nin 223. maddesinde belirtilen
kararlardan birine hiikkmedebilecektir. Mahkeme mahkimiyet hiikmii vermesi halinde,
basit yargilama usuliiniin uygulanmasi nedeniyle, sanik hakkinda hilkmolunan sonug
cezadan 1/4 oraninda indirim yapacaktir.

% Yilmaz, Zahit. Apis, Ozge, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin Degerlendirilmesi,
Marmara Univerisitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C.26, S.1, 2020, 5.92.
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Mahkeme sanigin iizerine atili sugu isledigi kanaatine varirsa, cezanin
belirlenmesine iliskin TCK’nin 61. maddesinde®® yer alan kriterlere gore yaptirimi
belirleyecektir.

CMK’nin 251/3. maddesinde, “...Tiirk Ceza Kanununun 61 inci maddesi dikkate
alinmak  suretiyle, 223  iincii  maddede  belirtilen  kararlardan  birine
hiikmedilebilir... "seklinde bir diizenleme yapilmis ise de, TCK’nin 61. maddesi yalnizca
sanigin mahkimiyetine karar verildigi takdirde uygulama alani bulabilecektir. CMK nin
223. maddesinde yer alan hiikiim c¢esitlerinden sanik hakkinda mahkGmiyet hiikmii
disinda bir karar verildigi takdirde, TCK’nin 61. maddesinin uygulanmasi s6z konusu
olmayacaktir.®’

Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi neticesinde mahkeme tarafindan sanik
hakkindaki yaptirim belirlenirken, normal yargilama faaliyeti sirasinda yaptirim ne
sekilde belirlenecek ise o sekilde belirleme yapilacaktir. Ancak neticesinde, sonug
cezadan basit yargilama usuliiniin uygulanmasi nedeniyle 1/4 oraninda indirim
yapilacaktir. Sanigin mahkimiyetine karar verilmesi halinde, mahkeme tarafindan s6z
konusu 1/4 oramindaki indirimin uygulanmasi zorunludur. Indirimin uygulanmas:
konusunda mahkemeye takdir hakk: taninmadig1 gibi, ayn1 zamanda indirim oraninda da
takdir hakki taninmamis olup, bu oran kanunkoyucu tarafindan belirlenmistir. Sanik
hakkinda mahktmiyet hilkmii kuruldugu takdirde, olagan yargilama neticesinde sz
konusu olan mahktmiyetin adli sicile islemesi ve tekerriir hitkiimlerinin uygulanmasi gibi
hususlar basit yargilama usuliinde de gegerlidir.

Mahkeme, yapilan yargilama neticesinde CMK’nin 223. maddesinde belirtilen
kararlardan birine hitkkmedecektir. CMK’nin 223. maddesine gore yargilama neticesinde
hiikmolunabilecek kararlar; beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahkimiyet, glivenlik
tedbirine hiikmedilmesi, davanin reddi ve diisme kararlaridir.

Beraat kararinin hangi hallerde verilebilecegi CMK’nin 223/2. maddesinde
diizenlenmistir. ®CMK’min  223/2. maddesinde sayilan hallerden bir tanesinin

% TCK Madde 61: “(1) Hakim, somut olayda, a) Sucun islenis bicimini, b) Sucun islenmesinde kullanilan
araglari, c) Sugun islendigi zaman ve yeri, d) Sucun konusunun onem ve degerini, e) Meydana gelen zarar veya
tehlikenin agirligin, f) Failin kast veya taksire dayali kusurunun agirligini, g) Failin giittiigii amag ve saiki, GOz dniinde
bulundurarak, islenen sugun kanuni tanmiminda ongériilen cezamin alt ve iist sinirt arasinda temel cezayt belirler.(2)
Sugun olast kastla ya da bilingli taksirle islenmesi nedeniyle indirim veya artirum, birinci fikra hiikmiine gére belirlenen
ceza tizerinden yapilir.(3) Birinci fikrada belirtilen hususlarin sugun unsurunu olusturdugu hallerde, bunlar temel
cezamin belirlenmesinde ayrica géz oniinde bulundurulmaz.(4) Bir sugun temel sekline nazaran daha agir veya daha
az cezayi gerektiren birden fazla nitelikli hallerin gerceklesmesi durumunda; temel cezada once artirma sonra indirme
yvapulir.(5) Yukaridaki fikralara gére belirlenen ceza iizerinden sirasiyla tesebbiis, istirak, zincirleme sug, haksiz tahrik,
vas kiigiikliigii, akil hastaligi ve cezada indirim yapimasini gerektiren sahsi sebeplere iligkin hiikiimler ile takdiri
indirim nedenleri uygulanarak sonug ceza belirlenir.(6) Hapis cezasinin siiresi giin, ay ve yil hesabiyla belirlenir. Bir
giin, yirmidort saat; bir ay, otuz giindiir. Yil, resmi takvime gére hesap edilir. Hapis cezasi igin bir giiniin, adli para
cezast igin bir Tiirk Lirasimin artakalanmi hesaba katilmaz ve bu cezalar infaz edilmez.(7) Siireli hapis cezasin
gerektiren bir sugtan dolayi bu madde hiikiimlerine gére belirlenen sonug ceza, otuz yildan fazla olamaz. (8)Adli para
cezasi hesaplanirken, bu madde hiikmiine gére cezanin belirlenmesi ve bireysellestirilmesine yonelik artirma ve indirimler,
giin iizerinden yapilir. Adli para cezasi, belirlenen sonug giin ile kisinin bir giin karsiligi 6deyebilecegi miktarin ¢arpilmasi
suretiyle bulunur.(9) Adli para cezasimin se¢imlik ceza olarak ongoriildiigii su¢larda bu cezaya iliskin giin biriminin alt
swnirt, o sug¢ tammindaki hapis cezasinin alt sinirindan az, iist sinwr1 da, hapis cezasimin tist simirindan fazla olamaz.(10)
Kanunda agikca yazilmis olmadik¢a cezalar ne artirilabilir, ne eksiltilebilir, ne de degistirilebilir.”

97 Karakehya, Hakan. ince Tunger, Asuman, 2021, s.150.
9% CMK Madde 223/2: “(2)Beraat karari;a) Yiiklenen fiilin kanunda su¢ olarak tanimlanmamis olmas,b)
Yiiklenen sugun sanmik tarafindan islenmediginin sabit olmasi,c) Yiiklenen su¢ agisindan failin kast veya taksirinin”
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gerceklestigi kanaatine varirsa, sanik hakkinda beraat kararina hitkmedecektir. Bir takim
gorlslere gore, basit yargilama usuliinde sanigin iizerine atili sugu islediginin sabit
olmamasi nedeniyle, yani delil yetersizligi gerekgesi beraat karar1 verilemeyecektir. Bu
goriise sahip yazarlar tarafindan sanik hakkinda CMK’nin 223/2-e maddesine gore
verilen beraat kararlari samigin suglulugu ya da sugsuzluguna iligkin bir kanaatin
olusmadigi, dosyadaki delillerin maddi gergegi ortaya g¢ikarmak bakimindan yeterli
olmadig1 gerekcesine dayanmaktadir. Bu halde mahkemenin basit yargilama usulii
uygulayamayacagi ve tam bir kanaatin olugsmasi i¢in durusma acarak genel hiikiimlere
gbre yargilama yapmasi gerektigi one siiriilmektedir.®® Ancak basit yargilama usulii
acisinda da, sayilan durumlarinin tamami nedeniyle sanik hakkinda beraat karari
verilebilecegi kanaatindeyiz. Ornegin, hakaret sucu yoniinden inceleme yapacak olursak,
magdurun sanik ile aralarinda gegen tartisma esnasinda sanigin kendisine hakaret
ettiginde dair beyan1 ve sanigin da sorusturma asamasinda siipheli sifatiyla alinan
ifadesinde aralarinda tartisma yasandigini, ancak hakaret etmedigini beyan etmesi
durumunda, taraflar arasinda yasanan tartigmanin mevcut olmasi ve magdurun beyani
dikkate alinarak, yeterli siipheye ulasildiginda bahisle sanik hakkinda kamu davasi
acilabilir. Ancak basit yargilama usulii neticesinde, magdura verilen on bes giinliik siire
icinde sunmus oldugu beyaninda, sanigin hakaret eylemini gerceklestirmedigini
mahkemeye yazili olarak sunmasi halinde, sanigin cezalandirilmasi i¢in magdurun
sonradan donmiis oldugu beyaninin disinda her tiirlii siipheden uzak kesin delil elde
edilmediginden, sanigin atili sugtan basit yargilama usulii uygulanmis olsa da CMK’nin
223/2-¢ maddesi geregince beraatine karar verilebilecektir.

Ceza verilmesine yer olmadigina dair kararmin hangi hallerde verilebilecegi
CMK’nin 223/3. maddesinde diizenlenmistir.'%Ancak basit yargilama usuliiniin
uygulanmasi halinde sanik hakkinda yas kii¢iikliigii, akil hastaligi veya sagir ve dilsizlik
halleri nedeniyle ceza verilmesine yer olmadigina karar verilemeyecektir. Ciinkii ileride
de deginilecegi lizere, zaten yas kii¢likliigii, akil hastalig1 veya sagir ve dilsizlik hallerinde
basit yargilama usuliiniin uygulanmasi CMK’nin 251/7. maddesi geregince miimkiin
degildir.

Diger yandan, islenen fiilin su¢ olma 6zelligini devam ettirmesine ragmen; etkin
pismanlik, sahsi cezasizlik sebebinin varlig, karsilikli hakaret ve islenen fiilin haksizlik
iceriginin azlig1 nedeniyle faile ceza verilmemesi hallerinde, ceza verilmesine yer
olmadig1 karar1 verilecektir. Basit yargilama usuliiniin uygulandigi uyusmazliklarda da,
bu nedenlerle ceza verilmesine yer olmadig: karari verilebilir.

Sanigin {izerine atili sugu islediginin sabit olmasi halinde, sanik hakkinda
mahkimiyet karar1 verilecektir. Basit yargilama usuliinde de genel yargilama usuliindeki
gibi sanik hakkinda mahk(miyet karar1 verilebilmesi i¢in, mahkemenin sanigin iizerine

“bulunmamast,d) Yiiklenen sucun sanik tarafindan islenmesine ragmen, olayda bir hukuka uygunluk nedeninin
bulunmasi,e) Yiiklenen sucun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi, hallerinde verilir.”

99 Bu goriis icin bkz. Karakehya, Hakan. Ince Tuncer, Asuman, 2021, s.159.

100 CMK Madde 223/3: “(3) Sanik hakkinda,; a) Yiiklenen sugla baglantili olarak yas kiigiikliigii, akil hastaligi
veya sagwr ve dilsizlik hali ya da gecici nedenlerin bulunmasi, b) Yiiklenen sugun hukuka aykirt fakat baglayici emrin
yerine getirilmesi suretiyle veya zorunluluk hali ya da cebir veya tehdit etkisiyle islenmesi,c) Mesru savunmada smnirin
heyecan, korku ve telag nedeniyle asilmasi,d) Kusurlulugu ortadan kaldiran hataya diisiilmesi,hallerinde, kusurunun
bulunmamas: dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadigi karari verilir.”
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atili sugu isledigine dair tam bir vicdani kanaate varmasi gerekmektedir. Sanik hakkinda
mahk{miyet karar1 verilebilmesi i¢in, mutlaka sorgusunun yapilmasi gerekmektedir. Bu
husus, CMK’nin 193/2. maddesinde, “Sanik hakkinda, toplanan delillere gore
mahkimiyet, ceza verilmesine yer olmadigi ve giivenlik tedbiri disinda bir karar verilmesi
gerektigi  kanisina varilirsa, sorgusu yapilmamis olsa da dava yoklugunda
bitirilebilir. "hiikkmii ile diizenleme altina alinmustir. Ancak basit yargilama usuliinde,
sanigin mahkeme tarafindan sorgusu yapilmaksizin hakkinda mahkimiyet karari
verilebilmektedir. Yine CMK’nin 216/3. maddesinde yer alan diizenlemeye gore
hiikiimden o6nce son sz, hazir bulunan sami@a verilecektir. Ancak basit yargilama
usuliinde dosya lizerinden yargilama yapilmakta ve hiikiim verilmektedir. Kanaatimizce,
sanigin sorgusu yapilmadan, durusmada bulunma hakki ile son s6z hakki taninmadan,
hakkinda mahktGmiyet hiikmii kurulmasi, savunma hakkinin kisitlanmasi anlamina
gelmekte ve bu nedenle de adil yargilanma hakkina aykirilik teskil etmektedir.

Giivenlik tedbirlerine hangi hallerde hitkmolunacagi, CMK’nin 223/6.
maddesinde yer alan, “Yiiklenen sucu islediginin sabit olmast halinde, belli bir cezaya
mahkiimiyet yerine veya mahkimiyetin yani sira giivenlik tedbirine hiikmolunur. "hikmii
ile diizenlenmistir. Basit yargilama usuliinde de sanik hakkinda giivenlik tedbirine
hiikmolunabilmesi i¢in, mahkemenin sanigin iizerine atili sucu isledigine dair tam bir
vicdani kanaate varmasi gerekmektedir. Sanik hakkinda mahkamiyet karari ile birlikte
kanunen hitkmolunmasi gereken bir giivenlik tedbirinin de bulunmasi halinde, mahkeme
tarafindan ayrica giivenlik tedbirine de hiikmolunacaktir. Sanigin iizerine atili sugu
isledigi sabit olmasina ragmen somut olayda kusurlulugu ortadan kaldiran bir durum
varsa, bu halde mahkeme yalnizca giivenlik tedbirine hilkkmedecektir.

Ayni eylem nedeniyle, ayn1 sanik i¢in dnceden verilmis bir hiikiim veya agilmis
bir dava varsa, davanin reddine karar verilecektir. Ayn1 sanik ve ayni eylem ile ilgili
olarak agilmisg bir dava bulunup bulunmadigini farketmeksizin Cumhuriyet savcisi
tarafindan kamu davasi a¢ilmis ve mahkeme tarafinda da ilk asamada bu husus
farkedilmeksizin basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verilmis ise mahkeme
tarafindan davanin reddine karar verilmesi gerekmektedir.

CMK’nin 223/8. maddesi uyarinca, TCK’da o6ngoriilen diisme nedenlerinin
varlig1 ya da sorusturma veya kovusturma kosulunun gerceklesmeyeceginin anlagilmasi
durumunda, davanin diismesine karar verilir. iddianamenin kabuliinden sonra basit
yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verilen hallerde de, zamanasiminin dolmasi,
sikdyete tabi suclarda sikayetten vazgecilmesi, sanigin 6lmesi gibi hallerde mahkeme
diisme karar1 verecektir.

Basit yargilama usuliinde de, genel yargilamasi usuliinde oldugu gibi, basit
yargilama sonunda derhal beraat karar1 verilebilecek hallerde durma, diisme veya ceza
verilmesine yer olmadigi karar1 verilemez. Basit yargilama usulii neticesinde kurulan
hiikiimde, karara kars1 itirazin usulii ve sonuglar1 ayrica ve agikca belirtilir.

Basit yargilama usulii uygulandiktan sonra sanik hakkinda mahkiimiyet hiikmii
verilmesi halinde, diger dngoriilen sartlarin da bulunmasi durumunda, kisa siireli hapis
cezast secenek yaptirimlara gevrilebilir veya ertelenebilir ya da uygulanmasina sanik
tarafindan yazili olarak karsi c¢ikilmamasi kaydiyla, hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilebilir.
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TCK’nin 49/2. maddesinde yer alan “Hiikmedilen bir yil veya daha az siireli hapis
cezasti, kisa stireli hapis cezasidir. ’hiikkmiine gore, hapis cezasinin kisa siireli hapis cezasi
sayilabilmesi i¢in bir yil veya daha az siireli hapis cezasi olmasi gerekmektedir. Kisa
siireli hapis cezast TCK’nin 50/1. maddesinde!®® yer alan segenek yaptirimlara
cevrilebilir.Basit yargilama usuliiniin tatbiki neticesinde sanik hakkinda hiikmolunan
hapis cezasi kisa siireli hapis cezasi ise TCK’nin 50. maddesine yer alan diger sartlarinda
bulunmasi halinde, ceza belirtilen segenek yaptirimlara gevrilebilecektir.

Sanik hakkinda isledigi suctan dolay iki y1l veya daha az siireyle hapis cezasina
mahktmiyet karar1 verilmesi halinde, sanigin cezasi TCK’nin 51. maddesi hiikiimlerine
gore ertelenebilir. Bu siire, iki y1l veya daha az siire ile fiili isledigi sirada onsekiz yasini
doldurmamis veya altmigbes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan ii¢ yildir. Ancak
sanik hakkinda hapis cezasinin ertelenmesi hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in, TCK’nin
51. maddesinde yer alan “....a) Daha énce kasitl bir su¢tan dolayt ii¢ aydan fazla hapis
cezasina mahkiim edilmemis olmasi, b) Sugu isledikten sonra yargilama siirecinde
gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug islemeyecegi konusunda mahkemede bir
kanaatin olusmasi...”sartlarinin  olugmas1 gerekmektedir. Basit yargilama usuliiniin
tatbiki neticesinde sanik hakkinda hitkmolunan hapis cezasi iki yil veya daha az siireli ise
TCK’nin 51. maddesinde yer alan diger sartlarin da bulunmasi halinde ceza
ertelenebilecektir.

Sanik hakkinda mahkiimiyet kararina hiikkmolunduktan sonra, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina bazi sartlarin varligi halinde karar verilebilmektedir.
Hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi CMK’nin  231/5. v.d. maddelerinde
diizenlenmistir.}%Sanik hakkinda basit yargilama usuliiniin uygulanmas1 neticesinde,

101 TCK Madde 50: “(1) Kusa siireli hapis cezasi, suclunun kisiligine, sosyal ve ekonomik durumuna, yargilama
siirecinde duydugu pismanlhiga ve sugun islenmesindeki ozelliklere gore;a) Adli para cezasina,b) Magdurun veya
kamunun ugradigi zararin aynen iade, sugtan onceki hale getirme veya tazmin suretiyle, tamamen giderilmesine,c) En
az iki yu siireyle, bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak amaciyla, gerektiginde barinma imkant da bulunan bir egitim
kurumuna devam etmeye,d) Mahkiim olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle, belirli yerlere gitmekten veya
belirli etkinlikleri yapmaktan yasaklanmaya,e) Sagladigi hak ve yetkiler kétiiye kullanilmak suretiyle veya gerektirdigi
dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykir davranilarak sug igslenmis olmasi durumunda; mahkim olunan cezanin yarisindan
bir katina kadar siireyle, ilgili ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasina, belli bir meslek ve sanati yapmaktan
yvasaklanmaya,f) Mahkiim olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siiveyle ve goniillii olmak kosuluyla kamuya
yararl bir iste calistiriimaya, ¢evrilebilir.”

102 CMK Madde 231/5 v.d: “(5)Saniga yiiklenen suctan dolay: yapilan yargilama sonunda hiikmolunan ceza,
iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi ise; mahkemece, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
karar verilebilir. Uzlasmaya iligkin hiikiimler saklidir. Hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi, kurulan hiikmiin sanik
hakkinda bir hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade eder. (6) Hiikmiin ag¢iklanmasmin geri bwrakilmasina karar
verilebilmesi igin;a) Sanigin daha once kasith bir sugtan mahkiim olmamis bulunmasi,b) Mahkemece, samigin kisilik
ozellikleri ile durugmadaki tutum ve davramglar: géz éniinde bulundurularak yeniden sug islemeyecegi hususunda
kanaate varilmasi,c) Sugun iglenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, sugtan onceki hale
getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi,gerekir. Samigin kabul etmemesi hdlinde, hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasina karar verilmez. (7) Agiklanmaswun geri bwrakilmasina karar verilen hiikiimde, mahkiim olunan
hapis cezast ertelenemez ve kisa siireli olmasi halinde secenek yaptirnmlara gevrilemez. (8) Hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi kararmin verilmesi halinde sanik, bes yil siireyle denetim siiresine tabi tutulur. Denetim siiresi i¢inde,
kigi hakkinda kasitl bir su¢ nedeniyle bir daha hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilemez. Bu siire
icinde bir yildan fazla olmamak iizere mahkemenin belirleyecegi siireyle, sanigin denetimli serbestlik tedbiri olarak;
a) Bir meslek veya sanat sahibi olmamasi halinde, meslek veya sanat sahibi olmasini saglamak amaciyla bir egitim
programina devam etmesine, b) Bir meslek veya sanat sahibi olmasi halinde, bir kamu kurumunda veya izel olarak ayn
meslek veya sanati icra eden bir baskasuin gozetimi altinda ticret karsiliginda ¢alistirdmasina, ¢) Belli yerlere gitmekten
yasaklanmasina, belli yerlere devam etmek hususunda yiikiimlii kilmmasina ya da takdir edilecek baska yiikiimliiliigii
verine getirmesine, karar verilebilir. Denetim siiresi iginde dava zamanasimi durur. (9) Altinci fikranin (c) bendinde
belirtilen kosulu derhal yerine getiremedigi takdirde; sanik hakkinda magdura veya kamuya verdigi zarar: denetim”
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yukarida madde metninde belirtilen sartlari tagimast halinde, hiikmiin agiklanmas1 geri
birakilabilecektir. Ancak CMK’nin 231/6-son ciimle geregince, sanigin kabul etmemesi
durumunda, sanik hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilemeyecektir. Basit yargilama usuliinde bu durum, “...sanik tarafindan yazili olarak
karsi ¢tkilmamast kaydiyla hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir.”
seklinde dilizenlenmistir. Bu usulde durusma yapilmasi s6z konusu olmadigindan,
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun ne anlama geldigini saniga anlatmak
miimkiin degildir. Dolayisiyla sanigin hangi anlama geldigini bilmedigi bir kurumunun
uygulanmasindan veya uygulanmamasindan vazge¢mesi séz konusu olmamalidir.
Kanaatimizce, basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildigi takdirde, mutlaka
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun ne anlama geldigini bildiren bir
ihtaratin da ¢ikartilmasi ve bu sekilde sanigin bilgilendirilmesi gerekmektedir.

4.2.4. Basit Yargilama Usuliinden Vazgecilmesi

Mahkeme tarafindan basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildikten
sonra, uyusmazligin mutlaka basit yargilama usulii kapsaminda ¢6ziilmesi zorunlulugu
bulunmamaktadir. Mahkeme tarafinda bu usuliin uygulanmasina karar verildikten sonra
basit yargilama usuliiniin uygulanmasindan vazgecilebilir ve genel hiikiimlere gore
yargilamaya devam olunabilir. Mahkemenin genel hiikiimlere gdre uyusmazligin
¢Oziimiine karar vermesi i¢in, mutlaka yargilamanin taraflarinca bu yonde bir talepte
bulunulmas: zorunlu degildir.® Mahkeme tarafindan gerekli goriilmesi halinde, resen
basit yargilama usuliinlin uygulanmasindan vazgegilebilir. Kanunkoyucu tarafindan bu
husus, CMK’nin 251/6. maddesinde yer alan “Mahkemece gerekli gériilmesi hdilinde bu
madde uyarinca hiikiim verilinceye kadar her asamada durusma agmak suretiyle genel
hiikiimler uyarinca yargilamaya devam edilebilir. ’hiikmii ile diizenleme altina alinmistir.

Asliye ceza mahkemesine hitaben iddianame diizenlendiginde, mahkeme
tarafindan dosya kapsaminda yer alan delillere goére uyusmazligin ¢oziime
kavusturulabilecegi diisiiniilerek basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verilmis
ise de, taraflarin beyan ve savunmalarini sunmasi sonrasinda, mahkeme uyusmazligin
genel hiikkiimlere gore ¢oziimlenebilecegi kanaatine varabilir. Taraflarin yazili beyanlari
mahkemeye sunulduktan sonra, mahkeme sugun hukuki niteliginin degistigi, saniga ek
savunma hakki taninmasi gerektigi veya tanik dinlenilmesi gerektigi kanisina varabilir.

“siiresince aylik taksitler halinde 6demek suretiyle tamamen gidermesi kosuluyla da hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi karart verilebilir. (10) Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir sug islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine
iliskin yiikiimliiliiklere uygun davramildig: takdirde, agiklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak, davanin
diismesi karart verilir. (11)Denetim siiresi i¢inde kasten yeni bir sug iglemesi veya denetimli serbestlik tedbirine iliskin
yiiktimliiliiklere aykirt  davranmast halinde, mahkeme hiikmii agiklar. Ancak mahkeme, kendisine yiiklenen
viikiimliiliikleri yerine getiremeyen samigin durumunu degerlendirerek; cezamin yarisina kadar belirleyecegi bir
kisminin infaz edilmemesine ya da kosullarinin varligi halinde hiikiimdeki hapis cezasinin ertelenmesine veya secenek
yaptirimlara ¢evrilmesine karar vererek yeni bir mahkimiyet hiikmii kurabilir. (12) agiklanmasimin geri birakilmast
kararina itiraz edilebilir. Itiraz mercii, karar ve hiikmii inceler; usul ve esasa iliskin hukuka aykirilik tespit ettigi
takdirde, gerekgesini gostererek karar ve hiikmii kaldirir ve gereginin yapilmasi icin dosyayr mahkemesine génderir.
(13) Hiikmiin agiklanmasimn geri birakilmast karari, bunlara mahsus bir sisteme kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir
sorusturma veya kovusturmayla baglantili olarak Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi
halinde, bu maddede belirtilen amag igin kullanilabilir. (14) Bu maddenin hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina
iliskin hiikiimleri, Anayasamn 174 iincii maddesinde koruma altina alinan inkildp kanunlarinda yer alan suglarla ilgili
olarak uygulanmaz.”

103 Sahin, Cumhur.Goktiirk, Neslihan, 2020, 5.210.
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Bu gibi durumlarda, yargilanmanin genel hiikiimlere gore goriilmesine karar
verilebilecektir.

Basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verdikten sonra mahkeme genel
hiikiimlere gore yargilama yapilmasina ve durusma agilmasina karar verdikten sonra artik
CMK’nin 251/3. maddesi geregince yeniden basit yargilama usuliinii uygulamasi
mimkiin degildir. Bu halde, sanik hakkinda cezaya hiikmolunmasi durumunda, 1/4
oraninda indirim uygulanmayacaktir.

Mahkemenin yargilamaya genel hiikiimlere gore devam etmesi halinde, sanik
hakkinda uygulanacak olan 1/4 oranindaki indirimden faydalanamayacagindan,
mahkeme tarafindan yargilamanin genel hiikiimlere gore yapilmasina dair karar mutlaka
gerekceli olmalidir. 1%

104 Bununla ilgili olarak Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 12. Ceza Dairesi 05/07/2023 tarih ve 2023/3 Esas
ve 2023/1331 Karar sayili ilamunda Ilk derece mahkemesi kararinda, atilt sucun kanunda 6ngéviilen cezai yaptirimina
gore basit yargilama usuliiniin tercih edilmeme gerekgesi olarak "...CMK'nun 251.maddesi ile basit yargilama
usultiniin uygulanmasmin Hdkimin taktirine baglandigi, sanik adina c¢ikarilan davetiyenin iade geldigi tebligat
yapilamadigi, adres arastirmasina yanit verilmedigi anlasilmakla, somut olayda maddi gercegin ortaya konulmasinda
taraflarin ve delillerin dogrudan dinlenilmesi ve degerlendirilmesi gerektigi, bu sekilde yargilamanin daha saghkh
olacag1, maddi gercegin genel hiikiimlere tabi yargilamayla ortaya ¢ikartilabilecegi anlasildigindan basit yargilama
usultiniin uygulanmaswma yer olmadigina, yargilamanmin genel hiikiimlere gore yapilmasina,” seklinde géosterildigi,
ancak soyut nitelikteki bu gerekcenin dosya kapsami ile uyumlu olmadigi yalnizca sanik savunmasinn tespiti ile hiikiim
kuruldugu, ceza indirimi nedeni ile sanik lehine olan bu usuliin uygulanmamasi i¢in herhangi bir neden bulunmadigi,
dosya kapsamindan anlagilmaktadr.

5271 sayih CMK'nin 280. Maddesinde bélge adliye mahkemesince dosya ve deliller incelendikten sonra
hangi kararlarmn verilebilecegi diizenlenmistir. Buna gore;

a)lstinaf basvurususunun esastan reddine,

b)Hukuka aykiriligin diizeltilerek istinaf bagvurusunun esastan reddine,

¢)Hiikmiin bozulmasina,

d)Davanin yeniden goriilmesine ve durusma hazirligi islemlerine baslanmasina karar verilebilecektir.

Basit yargilama usuliiniin uygulanmamasinin dogru olmadigi sonucuna varilmasi halinde, bu hukuka
aykirilik sorununun istinaf mahkemelerince verilebilecek bu kararlardan hangisi ile giderilebilecegi iizerinde
durulmasi gerekmektedir.

Basit yargilama usulii uygulanarak verilecek karar durusma agilmadan verileceginden, davanin yeniden
goriilmesine ve durugma agilmasina karar verilemeyecegi ortadadir. 5271 sayili CMK'nin 280. Maddesinin a, b, ¢ ve
d bendlerinde belirtildigi sekli ile beraate, davanin diismesine, alt ve iist st olmayan sabit bir cezaya
hiikmolunmasinin gerekmemesi, sadece madde numarasimin yanhs yazilmasi, sucun cezasinin azaltilmast veya fiilin
su¢ olmaktan ¢ikarilmasi, su¢ ve dogum tarihine gére gerekli indirimlerin yapilmamis veya yanhs yapilmis olmast,
ceza hesaplamasinda maddi hata yapilmis olmasi, TCK'nin 61. Maddesindeki siralamaya uyulmamas: nedeni ile eksik
veya fazla ceza tayin edilmesi, yargilama giderine iliskin hiikiimlere ve vekalet iicret tarifesine aykirilik bulunmasi
durumlart ile cumhuriyet savcisinin basvuru nedenine uygun olarak kanunda yazili cezamin en alt derecesinin
uygulanmasinin, baska bir arastirmaya ihtiya¢ duymadan sahsi sebeplere ya da sahsi cezasizlik sebeplerine bagh
olarak daha az ceza verilmesinin veya ceza verilmesine yer olmadigina, davanin reddine karar verilmesinin yada
giivenlik tedbirlerine iliskin hatali kararmn diizeltilmesinin gerekmesi halleri s6z konusu olmadigindan bélge adliye
mahkemelerince -bu hallerle sinirl olarak verilebilecek- hukuka aykiriligin diizeltilmesi suretiyle istinaf bagvurusunun
esastan reddi karari verilmesi de miimkiin degildir. Her ne kadar anilan maddenin e ve f bentlerinde yer alan hiikmiin
bozulmasi nedenleri icerisinde "Basit yargilama usuliiniin uygulanmamasi” yer almamakta ise de; yukarida izah edilen
gerekge ve 5271 sayil yasanin 251/1. Maddesinde yer alan "Asliye ceza mahkemesince basit yargilama usuliiniin

54



TURK CEZA MUHAKEMEST HUKUKUNDA BASIT YARGILAMA USULU B. CETINKAYA

4.3. Basit Yargilama Usuliiniin Uygulanamayacagi Haller
4.3.1. Genel Olarak

Basit yargilama usulii, yalnizca asliye ceza mahkemesinin gorev alanina giren ve
adli para cezasini ve/veya iist sinir iki y1l veya daha az siireli hapis cezasini gerektiren
suglarda uygulanabilen bir 6zel muhakeme tiiriidiir. Bu sebeple, asliye ceza mahkemesinin
gorev alanina girmeyen veya kanunda daha fazla yaptirnm 6ngéren suglar yoniinden basit
yargilama usulii uygulanamayacaktir. Ayrica sanigin yas kiiclikliigii, akil hastaligi, sagir ve
dilsizlik halleri ile yargilama konusu sug ile ilgili olarak sorusturma veya kovusturma
yapilmast izne ya da talebe bagli olan suglarda da basit yargilama usuli
uygulanamayacaktir. Yine sugun basit yargilama usulii kapsaminda kalmasi halinde dahi,
mahkemenin takdirine bagli olarak basit yargilama usulii uygulanmayabilecektir.

Bu kisimda, kanunda 6ngoriilen ve basit yargilama usuliiniin uygulanamayacagi
haller incelenecektir.

4.3.2. Sucun Asliye Ceza Mahkemesinin Gorev Alanina Girmemesi

Basit yargilama usuliinde gorevli mahkeme, 5235 sayili Adli Yarg: Ik Derece
Mahkemeleri Ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda
Kanun’un 8. maddesi ile kurulmus olan asliye ceza mahkemeleridir. Basit yargilama
usuliiniin uygulanmasina ve neticesinde bu usul uygulandiktan sonra kurulacak olan
hiikiim, belirtilen kanunla kurulmus olan asliye ceza mahkemeleri tarafindan
verilmektedir.

Sugun yargilamasinin yapilacagi yetkili mahkemeyi diizenleyen CMK’nin 12.
maddesine gore yetkili mahkeme, sugun islendigi yer mahkemesidir. Onceki boliimlerde
de belirtildigi iizere, 6rnegin; TCK’nin 150/1. maddesinde yer alan hukuki alacagin tahsili
amactyla yagma sugu yoOniinden yargilama yapmaya gorevli mahkeme agir ceza
mahkemesidir. Sanik hakkinda alacagin tahsili amaciyla yagma sugundan agir ceza
mahkemesinde yargilama yapilacak, ancak sanik, su¢un siibutu halinde olayin niteligine
gore kasten yaralama veya tehdit sugundan cezalandirilacaktir. Sugun magdurunun
yaralanmasinin basit tibbi miidahale ile giderilebilecek nitelikte olmasi halinde sanik
TCK’nin 86/2. maddesi geregince cezalandirilacak olup bu sug i¢in kanunda 6ngoriilen
cezanin miktart itibariyle basit yargilama usuliine tabidir. Ancak agir ceza mahkemesi bu
sugla ilgili olarak basit yargilama usuliiniin uygulanmasi veya uygulanmamasi yoniinde
bir degerlendirme yapmadan yargilamaya devam edecektir. Cilinkii kanun geregi, basit
yargilama usulii yalnizca asliye ceza mahkemesinin gorev alanina giren suglar yoniinden
s0z konusu olacaktir.

uygulanmasina karar verilebilir" seklindeki diizenleme dogrultusunda hiikmiin bozulmasina karar verilmelidir.”
UYAP
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4.3.3. Ust Simir1 Iki Yildan Fazla Siireli Hapis Cezasim Gerektiren Suclar ile Tlgili
Olarak Yapilan Yargilama

Basit yargilama usulii, adli para cezasim ve/veya tist sinir1 iki yil veya daha az siireli
hapis cezasini gerektiren suglarda uygulama alani bulmaktadir. Buna gore, sanigin iizerine
atil1 sugun st siir iki yi1ldan fazla hapis cezasimi gerektirmesi halinde basit yargilama usulii
uygulanamayacaktir.

Diger yandan, CMK’nin 251/8. maddesinde yer alan “Basit yargilama usulii, bu
kapsama giren bir sugun, kapsama girmeyen baska bir sugla birlikte islenmis olmast
halinde uygulanmaz. hiikkmii geregince, su¢ i¢in kanunda 6ngoriilen ceza miktarina gore
basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi bir su¢ ile basit yargilama usuliiniin
uygulanamayacag bir sugun birlikte islenmesi halinde, basit yargilama usulii kapsaminda
kalan su¢ yoniinden de bu usul uygulanamayacaktir. Uyusmazlik genel ceza muhakemesi
hiikiimlerine gére sonuglandirilacaktir.

4.3.4. Yas Kiiciikliigii, Akil Hastalig1 veya Sagir ve Dilsizlik Halleri ile Kovusturma
Yapilmasi izne ya da Talebe Bagh Olan Suglar

CMK’nin 251/7. maddesine yer alan “Basit yargilama usulii, yas kii¢tikliigti, akil
hastaligi, sagwr ve dilsizlik halleri ile sorusturma veya kovusturma yapilmast izne ya da
talebe bagh olan sucglar hakkinda uygulanmaz.”’hiikmii geregince, basit yargilama
usuliiniin uygulanabilmesi i¢in failde yas kiiclikligiiniin, akil hastaliginin veya sagir ve
dilsizlik hallerinin bulunmamasi gerekir.

Diger yandan, sug ile ilgili olarak sucun kovusturmasinin yapilmasinin izne ya da
talebe bagli olmamas1 gerekmektedir. S6z konusu 6zelliklere sahip failler hakkinda ve
kovusturulmasi izne veya talebe bagli olan suclarda basit yargilama usuliiniin
uygulanamayacagi kanunkoyucu tarafindan 6zel olarak diizenlenmistir.

Kanunkoyucu tarafindan diizenleme yapilirken yalnizca yas kiigiikligl, akil
hastalig1 ve sagir ve dilsizlik halleri belirtilmis olup, bu kapsamda kalan faillerin hangi
grupta yer aldiklarina dair ayrica bir diizenleme yapilmamustir. Ornegin, yas kiiciikliigii
ile hangi yas gurubunun kastedildigi, yirmi bir yasini doldurmus olan sagir ve dilsizler
yoniinden yas kiiciikliigli hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi, akil hastaliginin
hangi kapsamda bulunan akil hastalig1 oldugu belirlenmemistir. Basit yargilama usuliiniin
uygulanmasina dair bir yonetmelik de mevcut olmadigindan, bu hususlar kanunda agik¢a
diizenlenmedigi hali ile uygulanmaya devam edilmektedir. Ancak, yas kiiciikliigi ile
kastedilen herhangi bir yas aralig1 olmayip, on sekiz yas alt1 ceza sorumlulugu bulunan
kisiler (¢ocuklar) hakkinda, akil hastalig1 yoniinden ise TCK’nin 32/1. ve 32/2. maddesine
yer alan her iki durum agisindan da basit yargilama usulii uygulanamayacagi
diistincesindeyiz.

Yas kiictikliigli veya akil hastaligt durumlarina gore sanik hakkinda basit
yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacagina karar verilirken, usuliin uygulanacagi
tarihteki yasin veya akil hastaligi durumunun mu, yoksa sucun islendigi tarihteki yasin
veya akil hastaligi durumunun mu esas alinacag: tartisma konusudur. Bu konuda bazi
yazarlar, normun konulus amaci geregince, basit yargilama usuliiniin uygulanacagi tarih
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esas alinmalidir seklinde goriisler ileri siirmiislerdir.'® Ancak kanaatimizce, failin sug
tarihindeki durumu esas alinmalidir. Ciinkii fail, sug tarihinde sahip oldugu bazi 6zellikler
nedeni ile 6zel haklara sahip bulunmaktadir.

Istirak halinde islenen suglar yoniinden, seriklerin bir kisminda yas kiiciikliigii akil
hastalig1 veya sagir ve dilsizlik hallerinin bulunmasi halinde, seriklerden bazisi hakkinda
basit yargilama usuliiniin uygulanmasi, digerleri hakkinda uygulanmamasi sdz konusu
olmamalidir. Ciinkii basit yargilama usuliiniin uygulanmamasi halinde durugsma giinii
verilecek ve genel hiikiimlere gore yargilama baslanacaktir. Dolayisiyla, basit yargilama
usuliiniin uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir.

Kanunkoyucu tarafindan, CMK’nin 251/7. maddesinde sorusturma veya
kovusturma yapilmasi izne ya da talebe bagli olan suglar hakkinda basit yargilama
usuliiniin uygulanamayacag1 agik¢a hiikme baglanmustir. Izin, kanunun agik¢a éngdrmesi
durumunda, yetkili resmi makamlar tarafindan Cumhuriyet bagsavciligi tarafindan
yapilacak olan basvuru iizerine, fail hakkinda ceza davasi agilmasi yoniindeki irade
beyanin1 ifade eder.1%®

Izne tabi suglar yoniinde; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 129. maddesinin 5.
fikrasinda, “Memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda isledikleri iddia edilen
suclardan otiirii ceza kovusturmasi acilmasi, kanunla belirlenen istisnalar disinda,
kanunun gosterdigi idari merciin iznine baghdw "hiikmiine yer verilmistir. Gorev
suclarinda s6z konusu olan ve belirli vasiflara sahip olan kisiler esas alinarak belirlenen
0zel sorusturma kurallar1 ceza muhakemesi hukukunda kisi bakimindan yetki kurallari
olarak anilmaktadir.*’

4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas: Hakkinda
Kanun’un ”Amag” baslikli 1. maddesinde, bu Kanunun amacinin; memurlar ve diger
kamu gorevlilerinin gorevleri sebebiyle isledikleri suglardan dolay1 yargilanabilmeleri
icin izin vermeye yetkili mercileri belirtmek ve izlenecek usulii diizenlemek oldugu
belirtildikten sonra, “Kapsam” baslikli 2. Maddesinde, "Bu Kanun, Devletin ve diger
kamu tiizel kisiliklerinin genel idare esaslarina gore yiiriittiikleri kamu hizmetlerinin
gerektirdigi asli ve siirekli gorevleri ifa eden memurlar ve diger kamu gorevlilerinin
gorevleri sebebiyle isledikleri suclar hakkinda uygulanir. Gorevleri ve sifatlari sebebiyle
ozel sorusturma ve kovusturma usullerine tabi olanlara iliskin hiikiimleri ile sucun
niteligi yoniinden kanunlarda gosterilen sorusturma ve kovusturma usullerine iliskin
hiikiimler saklidir... "hikkmiine yer verilmistir.

Biitiin bu yasal diizenlemeler karsisinda; kamu gorevinin etkin ve kesintisiz
bicimde siirdiiriilmesi ve sorusturulmasinda kamu yarar1 bulunmayan kimi iddialarla ilgili
gereksiz igslem yapilmasinin Oniine gecilmesi amaciyla, kamu gorevlilerinin bagl
bulunduklar: yasalara gore 6zel sorusturma usullerinin 6ngoriildiigii, memurlar ve diger
kamu gorevlilerinin gorevleri sebebiyle isledikleri su¢lardan dolayr yargilanmalarina
iliskin diizenlemelerin de, 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin
Yargilanmas1 Hakkinda Kanun’da yer aldig1 anlasilmaktadir. Gorevi ile ilgili bir sug

105 By goriis igin bkz. Karakehya, Hakan. ince Tunger, Asuman, 2021, s.136.

106 Karakehya, Hakan. ince Tunger, Asuman, 2021, s.131.

107 Oztiirk, Bahri ve ark., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 15.Bs., Seckin Yaymcilik,
Ankara 2021, s.783.
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isledigi iddia edilen memur veya diger kamu gorevlisi hakkinda Cumhuriyet savcisi
tarafindan sorusturma yapilabilmesi igin 4483 sayili Kanun’da belirtilen yetkili makamin
izin vermesi gerekmektedir. Memurlar ve diger kamu gorevlilerinin gorevleri sebebiyle
isledikleri suglara sorusturma izni verilip verilmemesine iligkin usul ve esaslari
diizenleyen genel kanun 4483 sayili Kanun olmakla birlikte, bu Kanun’un 2. maddesinin
ikinci fikrasinda baz1 kamu gorevlileri sorusturma iznine iligskin hiikiimlerden istisna
tutulmustur.

Buna gore, kanunun konulus amaci itibariyle s6z konusu suglardan dolayr kamu
davasi agilmasinda kamu yararinin bulunup bulunmadig hususunda somut olaya gore
hareket etmek gerektigini ve somut olaya gore bunun tespitinin yapilmasinin da belirli bir
makama birakildigini ifade etmistir. Izin de, sikdyette oldugu gibi, faile degil fiile
iliskindir. Fiille ilgili olarak izin verilmesi ya da verilmemesi, su¢a katilan faillerin
tamami bakimindan hiikiim ifade eder. Genel olarak kanunlarda yapilan diizenlemelerde,
sucla ilgili olarak izin vermeye yetkili makam Adalet Bakanligi’dir. Ornegin, TCK nin
299. maddesinde diizenlenen “Cumhurbaskanina Hakaret” sugunda kovusturma
yapilmasina izin vermeye yetkili makam, Adalet Bakanlhigi’dir. Anayasa’nin 129/son
maddesinde yer alan “Memurlar ve diger kamu gérevlileri hakkinda isledikleri iddia
edilen suclardan o6tiirii ceza kovusturmast acilmasi, kanunla belirlenen istisnalar disinda,
kanunun gosterdigi idari merciin iznine baghdwr. "hikmii geregince de, memurlar ve
diger kamu gorevlileri hakkinda meslekleri ile ilgili olarak isledikleri iddia olunan suglar
yoniinden de izin sart: aranmaktadir. 4483 say1l1 Kanun’un 3. maddesinde'® izin vermeye
yetkili merciler diizenlenmistir. izne bagli suclar ydniinden izin sartnin gerceklesmesi
halinde, sorusturma ve kovusturma yapilabilecektir.

Sorusturma izni vermeye yetkili olan merci, sorusturma izni konusundaki kararin
sucun islendigini bizzat 6grendigi veya Cumhuriyet Bagsavciliklari tarafindan sorusturma
izni istenildigi takdirde 6grenmesi halinde 6n inceleme dahil en geg otuz giin i¢inde verir.
Bu siire, zorunlu hallerde onbes giinii gegmemek iizere bir defa uzatilabilir. Yetkili merci,
herhalde belirtilen siireler icinde memur veya diger kamu gorevlisi hakkinda sorusturma
izni verilmesi veya verilmemesi konusunda karar vermek zorundadir.

108 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gérevlilerinin Yargilanmas1 Hakkinda Kanun Madde 3: “Sorusturma izni
yetkisi a) Ilcede gorevli memurlar ve diger kamu goreviileri hakkinda kaymakam, b) Ilde ve merkez ilcede
gorevli memurlar ve diger kamu géreviileri ile kaymakamlar hakkinda vali, ¢) Bolge diizeyinde
teskilatlanan kurum ve kuruluslarda gérev yapan memurlar ve diger kamu gérevlileri hakkinda gorev
yaptiklary ilin valisi, d) Cumhurbagskanina veya Cumhurbaskanligina bagl, ilgili veya iligkili kuruluslar ve
bakanliklarin merkez ve bagli veya ilgili kuruluslarinda gorev yapan diger memur ve kamu gorevlileri
hakkinda o kurulusun en iist idari amiri, e) (b) ve (c) bentlerindeki hiikiimler sakli kalmak kaydiyla
Cumhurbaskan: karariyla atanan memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda Cumhurbagskani veya ilgili
bakan, f) Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde gorevli memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Genel Sekreteri, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Sekreteri ve yardimcilar
hakkinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskani, g) Cumhurbaskanliginda gorevli memurlar ve diger kamu
goreviileri hakkinda Cumhurbaskanligi Idari Isler Baskam, Cumhurbaskanlig: Idari Isler Bagskani
hakkinda Cumhurbaskani, h) Biiyiiksehir belediye baskanlari, il ve il¢e belediye baskanlari, biiyiiksehir, il
ve ilce belediye meclisi iiyeleri ile il genel meclisi iiyeleri hakkinda Igisleri Bakani, i) Ilcelerdeki belde
belediye baskanlari ve belde belediye meclisi iiyeleri hakkinda kaymakam, merkez ilgelerdeki belde
belediye baskanlari ve belde belediye meclisi iiyeleri hakkinda bulunduklari ilin valisi, j) Koy ve mahalle
muhtarlart ile bu Kanun kapsamina giren diger memurlar ve kamu gérevlileri hakkinda ilcelerde
kaymakam, merkez ilgede vali, Yokluklarinda ise vekilleri tarafindan bizzat kullanilir.”
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Ceza muhakemesine kural olarak suglar resen takip edilmektedir. Ancak bazi
hallerde bazi suglar yoniinden yargilama yapilabilmesi ic¢in belirli bir makamin talebi
gerekmektedir. Buna gore, talep bir makamimn Cumhuriyet bagsavciliindan kamu
davasinin agilmasimi istemesidir. Hukukumuzda talep yetkisi genel olarak Adalet
Bakanina taninmustir. Ornegin, TCK nin 12/1. maddesinde diizenlenen “Bir yabanci, 13
tincti maddede yazili su¢lar disinda, Tiirk kanunlarina gére asagi siniri en az bir yil hapis
cezasint gerektiren bir sucu yabanct iilkede Tiirkiye'nin zararina isledigi ve kendisi
Tiirkiye'de bulundugu takdirde, Tiirk kanunlarina gore cezalandirilir. Yargilama
yapimasit Adalet Bakaninmin istemine baghdir. ’hiikmii kapsaminda, Adalet Bakaninin
talebi olmaksizin yargilama yapilmasi miimkiin degildir. Yetkili makamlarin herhangi bir
su¢ i¢in Cumhuriyet bassavciligindan talepte bulunmasi i¢in zamanasimi siiresi iginde
ayrica bir slire dngdriilmemistir. Talepte bulunulduktan sonra bu talebin geri alinmasi
miimkiin degildir.

4.4. Basit Yargilama Usuliinde Kanun Yolu Evresi

4.4.1. Genel Olarak

Yargilama makamlar1 tarafindan verilen kararlarin hatalar icermemesi veya
taraflarca bu kararlardan tatmin olunmasi her zaman i¢in miimkiin degildir. Bu itibarla
mahkemeler tarafindan hiikmolunan kararlarin baskaca bir merciin denetiminden
gecmesi, hukuk devleti ilkesi ile adil yargilanma hakkinmn bir sonucudur.%® Hakimler,
mahkemeler ve Cumhuriyet savcilarinca hilkmolunan kararlar ile ilgili olarak, s6z konusu
kararlarin incelenmesi, diizeltilmesi veya degistirilmesi isteminin tamamin ifade eden
kavram “hukuki ¢areler” 1%, kanun yollar1 ya da denetim muhakamesi olarak adlandirilir.

Anayasamizin 40. maddesine gore, devletin iglemlerinde bu iglemlere karsi ilgili
kisiler tarafindan hangi kanun yollarina ve mercilere basvurabilecegini ve bu basvuru
stirelerini  belirtme zorunlulugu bulunmaktadir. Bu diizenleme, “Temel Hak ve
Hiirriyetilerin Korunmas1” bagligi altinda yer almaktadir. Buna karsin Anayasa’da
kisilerin kanun yollarina basvuru hakki ile ilgili bir diizenleme yapilmamistir. Ancak
AIHS’ye ek 7’nolu protokoliin “Cezai Konularda Temyiz Hakk:” baghkli 2. maddesi'!
ile kisilerin mahkumiyetinin veya hilkmolunan cezanin yiiksek bir mahkeme tarafindan
yeniden incelenmesini saglama hakki, adil yargilanma hakkinin bir pargasi haline
getirilmistir.

Tiirk ceza muhakemesi hukukunda kanun yollari, olagan kanun yollar1 ve
olaganiistii kanun yollar1 olarak ikiye ayrilmigtir. Kesin olamayan kararlara kars
basvurulan ve ikinci derece olarak adlandirilan kanun yollar1 olagan kanun yollari, kesin
olarak verilen veya kesinlesmis kararlara kars1 gidilen kanun yollar1 ise olaganiistli kanun
yollaridir.

CMK’da yer alan olagan kanun yollari; itiraz, istinaf ve temyizdir. Olaganistii
itiraz, kanun yararina bozma ve yargilanin yenilenmesi ise olaganiistii kanun yollaridir.
Itiraz kanun yolu, CMK’nin 267/1. maddesinde, “Hdakim kararlari ile kanunun gésterdigi

109 Erdem, Mustafa Ruhan.Sentiirk, 2021, s.17-18.

10 yyrtcan, Erdener, Ceza Yargilamast Hukuku, Segkin Yayincilik, Ankara 2019, s.571-572.

Hlhttps:..insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr.media.uploads.2016.08.26.AIHS_7.protokol.pdf(Erisim
Tarihi:14.05.2023)
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hallerde, mahkeme kararlarina karsi itiraz yoluna gidilebilir. "hikkmii ile diizenlenmistir.
Buna gore, mahkeme kararlarina karsi sadece kanunun gosterdigi hallerde itiraz kanun
yoluna basvurabilecektir.

CMK’nin 252/1. maddesinde yer alan “251 inci madde wuyarinca verilen
hiikiimlere karsi itiraz edilebilir... "hikkmiine gore, basit yargilama usulii neticesinde
hiikmolunan mahkeme kararlarina karsi itiraz kanun yoluna gidilebilmektedir. Ancak
karara itiraz halinde itirazin incelenmesi i¢in dosya itiraz kanun yolu incelemesi yapan
agir ceza mahkemesine gonderilmeyecektir. Bu halde, yargilamay1 yapan mahkeme, ayni
uyusmazlik ile ilgili olarak durugma giinii tayin edecek ve genel hiikiimlere gore
yargilamaya devam edilerek uyusmazlik ¢oziilecektir.

Kanaatimizce, basit yargilama usulii neticesinde hiikmolunan kararlara karsi
yapilan ve sonucunda ayni mahkemenin genel hiikiimlere goére yapacagi yargilama ile
uyusmazligi ¢éziime kavusturacagi itiraz yolu, CMK’da kanun yolu olarak ongoriilen
itirazdan farkli bir kurum olup, kavram karmasasinin oniine gecebilmek bakimindan,
basit yargilama usulii neticesinde hiikmolunan karara karsi yapilan itirazi, “kararin
kaldirilmas: talebi” seklinde adlandirmak daha yerinde olacaktir.

4.4.2. itiraz Bagvurusunun incelenmesi

Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi neticesinde hilkkmolunan karara karsi
CMK ’nin 252/2. maddesi geregince yapilan itiraz, karari veren asliye ceza mahkemesine
yapilmaktadir. Mahkemeye yapilan itiraz, ilk olarak mahkeme tarafindan usul yoniinden
incelenecektir. S6z konusu inceleme, itirazin siiresinde yapilip yapilmadigi ve itiraz
basvurunda bulunan kisinin itiraz konusunda bagvuru hakki olup olmadiginin tespitine
iligkindir. Basit yargilama usuliiniin ve bu usule itirazin diizenlendigi madde metninde,
bu usul neticesinde hiikkmolunan kararlara kars1 kimlerin itiraz edebilecegine dair bir
diizenleme yer almamaktadir. Ancak CMK’nin 260. vd. madde hiikiimlerine gore itiraz
hakki bulunan kisilerin; magdur, miisteki, sanik ve Cumhuriyet savcist olacagi kabul
edilmektedir.!'? Adalet Komisyonu raporunda yer alan “itirazin magdur, miisteki veya
Cumhuriyet Savcisi tarafindan yapidigr hallerde dortte bir oramindaki bu indirim
korunacaktir. "ifadesi de itiraz edebilecek kisileri gdstermektedir.!!® Itiraz siiresi icinde
yapilmamas1 halinde reddedilecek ve hiikiim kesinlesecektir. Ancak basit yargilama
usuliine itiraz diizenlenirken, madde metninde siireye iliskin bir hilkme yer verilmemistir.
Bu hususta genel goriis, CMK’ nin 268. maddesinde diizenlenen itiraz kurumu ig¢in
ongoriilen yedi giinliik itiraz siiresinin gegerli oldugudur.’** Ancak basit yargilama
usuliinde durusma yapmak s6z konusu olmadigi i¢in, burada siire hiikmiin tebliginden
itibaren baglayacaktir.

Itiraz basvurusunda bulunulduktan sonra, karar1 veren asliye ceza mahkemesi
itiraz konusunda ii¢ giinliik siire igerisinde karar verecektir. Mahkeme, itirazin siiresinde
yapildigini ve itiraz eden kisinin bu hakkinin bulundugunu tespit ettigi takdirde, durugsma
acacak ve genel hiikiimlere gore yargilama yapacaktir. Ancak mahkeme, itirazin
siiresinde yapilmadigini veya itiraz edenin itiraz etme hakkinin bulunmadigimi tespit
ederse, ii¢ giin igerisinde itiraz1 reddedecek ve itirazi incelemeye yetkili makama dosyay1

12 K z1larslan, Hakan, 2020, s.1951.
113 Adalet Komisyonu Raporu, TBMM, Sira Sayist 105, 5.20, (www.tbmm.gov.tr),
114 Karakehya, Hakan. ince Tunger, Asuman, 2021, 5.168; Taskin, S. Cankat, 2020, s.156.
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gonderecektir. Bu halde itiraz1 inceleyecek olan mercii, karari veren asliye ceza
mahkemesinin bagli oldugu yer agir ceza mahkemesidir.

Agir ceza mahkemesi, kendisine gelen dosyayi itirazen incelerken esasa iligkin bir
degerlendirme yapamayacak, yalnizca itiraz hakkinin bulunup bulunmadig: ve siiresinde
yapilip yapilmadigimin tespitini yapacaktir. Agir ceza mahkemesi asliye ceza mahkemesi
tarafindan verilen itirazin reddi kararmi inceledikten sonra yerinde olduguna karar
verirse, itirazi reddedecek ve dosyayu ilgili asliye ceza mahkemesine gonderecektir. Agir
ceza mahkemesinin vermis oldugu itirazin reddi karar1 kesindir. Ancak agir ceza
mahkemesi itirazin kabuliine karar verirse dosyayr yinr karart veren asliye ceza
mahkemesine gonderecek, bu halde asliye ceza mahkemesi durusma agacak ve genel
hiikiimlere gore yargilama yapacaktir.

4.4.3. itiraz Uzerine Yapilacak Olagan Yargilama

Asliye ceza mahkemesi tarafindan basit yargilama usulii neticesinde hiikmolunan
karara itiraz edildigi takdirde, mahkeme usul yoniinden bir eksiklik gormemis ise
durugma giinii tayin edecek ve genel hiikiimlere gore yargilama yapacaktir. Bu halde
genel hiikiimlere gore yapilacak olan yargilama da ayni1 asliye ceza mahkemesi tarafindan
icra edilecektir. Bu durum, daha 6nceden ayni uyusmazlikla ilgili olarak karari veren
mahkemenin ihsas-1 reyde bulundugu gerekgesiyle, tarafsizlik agindan sorun yaratacagi
yoniinde elestiri konusu yapilmaktadir.!*® Hakkinda hiikmolunan karara itiraz eden sanik,
daha oOnceden aynt mahkeme tarafindan kendisi hakkinda mahkGmiyet kararma
hitkmolundugundan bahisle, mahkemenin tarafsizligindan siiphe duyabilecektir.

Kanaatimizce; mahkeme genel hiikiimlere gore yapacagi yargilamada da yeni
deliller toplayabilecek, taraflarin savunma ve delillerinin tartigabilecektir. Kaldi ki istinaf
kanun yolunda, Bolge Adliye Mahkemesi tarafindan verilen kararlara direnme hakki
bulunmamaktadir. ilk derece mahkemesi tarafindan verilen kararlarm istinaf kanun yolu
incelemesinden sonra bozulmasina karar verilmesi halinde ayni mahkeme tarafindan
yargilama yapilmakta ve direnme yasagi nedeniyle daha dnceden ayni1 konu hakkinda
karar vermis olan mahkeme tarafindan da bozma ilami dogrultusunda yeni hiikiim
kurulmaktadir. Bu nedenle, sanik hakkinda itiraz ilizerine daha 6nceden mahkimiyet
karar1 verilmis olan mahkeme tarafindan yargilamanin genel hiikiimlere gore yapilmasi,
ihsas-1 rey yasagi kapsaminda bulunmamaktadir. Genel hiikiimlere gore yargilama
yapilmasina karar verildikten sonra mahkeme tarafindan bir durusma giinii belirlenecek
ve bu durugma giinii ve saati yargilamanin taraflarina teblige ¢ikartilacaktir. Taraflara
yapilacak olan tebligatta, durusma giin ve saatinde mahkeme huzurunda hazir
bulunmasalar dahi yokluklarinda hiikim kurulabilecegi ihtarat1 yer alacaktir.
Kanaatimizce, tebligatta bu hususun yer almamasi halinde, taraflarin yoklugunda
mahkeme tarafindan hiikiim kurulmasi kanuna aykirilik teskil edecek olup, bozma nedeni
yapilabilecektir. CMK’nin 252/2-son maddesinde yer alan “...Durusmadan oénce
itirazdan vazgegilmesi halinde durugsma yapimaz ve itiraz edilmemis sayuir.”hitkmi
geregince, basit yargilama usulii neticesinde hilkkmolunan karara itiraz eden tarafindan bu
itirazdan durugma yapilmadan 6nce vazgegilmesi halinde, mahkemenin basit yargilama
usulii neticesinde hiikkmettigi karar gecerli olmaya devam edecektir. Doktrinde yer alan
bir goriise gore, basit yargilama usulii uygulanarak yapilan yargilamada sanigin

115 Karakehya, Hakan. ince Tunger, Asuman, 2021, 5.170.
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durusmada hazir bulunmamasi ve itiraz {izerine genel hiikiimlere gore yapilan
yargilamada da sanigin yoklugunda karar verilebilmesi sanigin yargilamanin higbir
asamasinda mahkeme huzurunda bulunmadan, hakkinda hiikiim kurulmasi anlamina
gelmektedir. Genel hiikiimlere gore yapilan yargilamada dahi sanigin mahkeme
huzurunda savunma yapmadan hakkinda hiikiim kurulmasi ihtimali, sanik yoniinden adil
yargilanma hakkinin ihlali anlamma gelecektir.*®

Kanaatimizce de; basit yargilama usuliine tabi olmayan bir su¢ yoniinden kural
olarak sanigin savunmasi alinmadan hakkinda hiikiim kurulamadigi dikkate alindiginda,
basit yargilama usuliine itiraz halinde de mahkeme yargilamay1 genel hiikiimlere gore
¢Ozlimleyeceginden, bu asamada sanigin savunmasi alinmadan hakkinda mahktmiyet
hiitkmii kurulmasi, sanik yoniinden adil yargilanma hakkinin ihlali anlamina gelmektedir.
Katilan, suctan zarar géren veya miisteki yoniinden ise bu siijelerin durugma giin ve
saatinde mahkeme huzurunda hazir bulunmamas: halinde, hak ihlalinden
bahsedilemeyecektir. Ancak belirtilen gerekgeler ile sanik yoniinden ayni durumu
diistinmek s6z konusu degildir.

4.4.4. itiraz Uzerine Verilen Hiikmiin Aleyhe Degistirme Yasag Kurali Bakimindan
Degerlendirilmesi

Aleyhe degistirme yasagi kurali, kanun yoluna sanik lehine bagvurulmasi halinde,
sonrasinda kurulacak olan hiikiimdeki cezanin ve yaptirimlarin daha Onceden
hilkkmolunan karardan daha agir olmamasidir.’” Aleyhe degistirme yasaginin
uygulanabilmesi i¢in, yalmizca sanik lehine yapilmis bir hukuki c¢are basvurusu
bulunmalidir.28 Aleyhe degistirme yasagi, istinaf kanun yolu yoniinden CMK’nin 283/1.
maddesinders, temyiz kanun yolu bakimmdan CMK’nmn 307/5. maddesinde® ve
olagantistii kanun yolu olan kanun yararina bozma yoniinden ise 309/4-b maddesinde:
diizenlenmigtir. Aleyhe degistirme yasaginin konulus amaci, sanmigin kanun yollarma
basvurmas1 halinde, onceki hiikiimden daha agir neticelerin meydana gelebilecegi
endisesine kapilmasinin 6niine gecilmesidir.'??

Itiraz kanun yolunda, aleyhe degistirme yasag1 bulunmamaktadir. Basit yargilama
usuliiniin tatbiki neticesinde de, kanunkoyucu itiraz usuliinii 6ngérmiistiir. Buna gore,
basit yargilama usuliine itirazda, aleyhe degistirme yasaginin uygulama alanit bulup
bulamayacagi incelenecektir. CMK’nin 252/3. maddesinde yer alan “...itirazin sanik
disindaki kigiler tarafindan yapildigi hallerde 251 inci maddenin tigtincii fikrast uyarinca

116 Karakehya, Hakan. Ince Tunger, Asuman, 2021, 5.172.

117 Alkan, Ozlem, 2021, s.169.

18 Ersoy, Ugur, Selguk Univeristesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.28, S.2, 2020, 5.874.

119 cMK Madde 283: “istinaf yvoluna yalniz sanik lehine bagvurulmugssa, yeniden verilen hiikiim, dnceki
hiikiimle belirlenmis olan cezadan daha agir olamaz.”

120 CMK Madde 307/5: “Hiikiim yalniz sanik tarafindan veya onun lehine Cumhuriyet savcist veya 262 nci
maddede gosterilen kimselerce temyiz edilmisse, yeniden verilen hiikiim, onceki hiikiimle belirlenmis olan cezadan daha
agir olamaz.”

121 CMK Madde 309/4-b. “Mahkiimiyete iliskin hiikmiin, davamn esasini ¢6zmeyen yéniine veya savunma
hakkini kaldirma veya kisitlama sonucunu doguran usul islemlerine iliskin ise, karart veren hakim veya mahkemece
veniden yapilacak yargilama sonucuna gore gereken hiikiim verilir. Bu hiikiim, dnceki hiikiimle belirlenmis olan
cezadan daha agir olamaz.”

122 Kaymaz, Seydi, “Ceza Muhakemesinde Aleyhte Degistirme Yasag”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C.19, S.2, 2013, 5.1397.
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vapilan indirim korunur. ’hikmii geregince, basit yargilama usulii neticesinde
hiikmolunan karara kars1 sanik disinda diger siijelerin itiraz etmesi ve bu itiraz neticesinde
genel hiikiimlere gore yapilan yargilamada hiikiim kurulmasi halinde, sanik hakkinda
daha Onceden basit yargilama usuliiniin uygulanmasi neticesinde hiikmolunan 1/4
oranindaki indirim korunacaktir. Ayrica CMK’nin 252/3-1 maddesinde yer alan
“Mahkeme, ikinci fikra uyarinca hiikiim verirken, 251 inci madde kapsaminda basit
yargilama usuliine gére verdigi hiikiimle bagl degildir... "hiikmiine gore, mahkeme basit
yargilama usulii neticesinde vermis oldugu karar ile genel hiikiimlere gore yapmis oldugu
yargilamada bagli olmadigindan, genel hiikiimlere gore yapilan yargilamada sugun daha
agir bir cezay1 gerektiren bir su¢ kapsaminda kaldigina kanaat getirirse buna gore hiikiim
kuracak ve yine sonug cezadan 1/4 oraninda indirim uygulayabilecektir. Bu nedenle, basit
yargilama usuliine gore yapilacak olan yargilama sonrasinda itiraz iizerine genel
hiikiimlere gore yapilan yargilamada, tam bir aleyhe degistirme yasagindan bahsetmek
miimkiin degildir. Aslinda korunan sanik hakkindaki indirimdir, yoksa genel hiikiimlere
gore yapilan yargilamada Oncesinde hiikkmolunan cezadan daha agir bir cezaya
hiikmolunabilir.

4.4.5. itiraz Uzerine Verilen Hiikmiin Diger Saniklara Sirayeti

Basit yargilama usulii neticesinde hiikmolunan karara karsi itiraz edilmesi
durumu, CMK’da 6ngoériilen kanun yolu olan itiraz kanun yolundan farkli bir diizenleme
olmasina karsin, kanunkoyucu basit yargilama usuliine itiraz1 diizenlerken, kanun yoluna
iliskin hiikiimleri de dikkate almistir.1?® Basit yargilama usuliine itiraz, CMK’nin 252.
maddesinde diizenlenmistir.!?* Bunlardan birisi de, istinaf ve temyiz kanun yolunda
verilen kararin sanik lehine hiikiimler igermesi halinde, bundan diger saniklarin
yararlanabilecegine iliskindir. Bu husus, CMK’nin 252/4. maddesinde; “Itiraz iizerine”
“verilen hiikmiin sanik lehine olmasi hdlinde, bu hususlarin itiraz etmemis olan diger
saniklara da wuygulanma olanagi varsa bu saniklar da itiraz etmis gibi verilen
kararlardan yararlamr. ’seklinde diizenlenmistir. Buna gore, basit yargilama usuliine
itiraz eden sanigin bu itiraz iizerine verilen karar uyusmazlik lehine hiikiimler igeriyorsa,
bundan itiraz etmeyen saniklar da yararlanabilecektir. Ancak bunun igin iki sart
bulunmaktadir. Birincisi; itiraz iizerine genel hiikiimlere goére yapilan yargilama
neticesince verilen hiikiim sanik lehinde olmalidir. Digeri ise bu lehe olan hiikiimlerin
diger saniklar yoniinden de uygulanabilir olmasidir. Ornegin; iki san1in yargilandig1 bir
davada basit yargilama usuliiniin uygulanmasi ve bir sanik yoniinden akil hastaliginin

123 Alkan, Ozlem, 2021, 5.172.

124 CMK Madde 252: “(1) 251 inci madde uyarmnca verilen hiikiimlere karst itiraz edilebilir. Siiresi iginde
itiraz edilmeyen hiikiimler kesinlesir.(2) Itiraz iizerine hiikmii veren mahkemece durusma acilir ve genel hiikiimlere
gore yargilamaya devam olunur. Taraflar gelmese bile durusma yapilr ve yokluklarinda 223 iincii madde uyarinca
hiikiim verilebilir. Taraflara gonderilecek davetiyede bu husus yazilir. Durusmadan dnce itirazdan vazgegilmesi
hdlinde durusma yapimaz ve itiraz edilmemis sayilir.(3) Mahkeme, ikinci fikra uyarinca hiikiim verirken, 251 inci
madde kapsaminda basit yargilama usuliine gére verdigi hiikiimle bagh degildir. Ancak, itirazin santk disindaki kisiler
tarafindan yapildigi héllerde 251 inci maddenin iigiincii fikrast uyarinca yapilan indivim korunur.(4) Itiraz iizerine
verilen hiikmiin sanik lehine olmasi hdlinde, bu hususlarin itiraz etmemis olan diger saniklara da uygulanma olanagt
varsa bu saniklar da itiraz etmis gibi verilen kararlardan yararlamyr.(5) Ikinci fikra uyarmca verilen hiikiimlere kars:
genel hiikiimlere gére kanun yoluna bagvurulabilir.(6) Birinci fikradaki itirazin, siiresinde yapilmadigi veya kanun
voluna basvuru hakki bulunmayan tarafindan yapildigi mahkemesince degerlendirildiginde dosya, 268 inci maddenin
ikinci fikrasi uyarinca itirazi incelemeye yetkili olan mercie génderilir. Mercii bu sebepler yoniinden incelemesini
yvapar ve kararini geregi icin mahkemesine génderir.”
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bulundugundan bahisle itiraz edilmesi halinde genel hiikiimlere goére yapilan
yargilamada, yalnizca akil hastaligi bulunan sanik yoniinden ceza verilmesine yer
olmadig1 karar1 verilecek, diger sanik yoniinden ise bdyle bir durumun bulunmamasi
halinde cezaya hilkmolunacaktir.

4.4.6. itiraz Uzerine Verilen Hiikme Kars:1 Kanun Yollar

4.4.6.1. istinaf

CMK’nin 252/5. maddesinde diizenlenen “Ikinci fikra uyarinca verilen
hiikiimlere karsi genel hiikiimlere gore kanun yoluna bagvurulabilir.”hiikkmi geregince,
basit yargilama usuliine itiraz halinde genel hiikiimlere goére yapilan yargilamada
hiikmolunan kararlara karsi, kararin niteligine gore kanun yollarina bagvurulabilecektir.
Basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi mahkemenin asliye ceza mahkemesi, yani ilk
derece mahkemesi olmasi nedeniyle burada bagvurulacak kanun yolu istinaf kanun
yoludur. Istinaf asamasinda ilk derece mahkemesi tarafindan hiikmolunan kararlar, hem
maddi hem de hukuki ydnden incelenmektedir. Istinaf kanun yoluna basvurabilecek
olanlar CMK’nin 260. v.d. maddelerinde diizenlenmistir. Basit yargilama usuliine itiraz
halinde durugmali olarak yargilamanin yapilacagi kendisine teblig edilenler ile kisinin
acik rizasina aykiri olmamak kaydiyla miidafi ya da vekili ile yasal temsilcisi veya esidir.
CMK’nin 273. maddesinde yer alan diizenlemeye gore istinaf kanun yolunda, hiikiim
huzurda verilmis ise tethimden, hazir bulunmayalar yoniinden ise tebligden itibaren yedi
giinliik bagvuru siiresi bulunmaktadir.

Istinaf bagvurusunda bulunulmasi CMK’nm 275/1. maddesine gére hiikmiin
kesinlesmesini engellemektedir. Ancak CMK madde 272/3. maddesinde yer alan
diizenlemeye gore genel hiikiimlere gore yapilan yargilama neticesinde hiilkmolunan
karar, dogrudan hiikkmolunan {igbin Tiirk Lirast veya daha az bir miktar ise bu halde
verilen karar kesindir. Yine hiikkmolunan karar, iist sinir1 bes yiiz giinii gegmeyen adli para
cezasini gerektiren bir suctan dolay: beraat karari ise yine kararin kesin olmasi nedeniyle
istinaf kanun yoluna basvurulamayacaktir. Eger mahkeme kendisine yapilan bagvuru
lizerine istinaf kanun yoluna bagvuru siiresinin gectigini tespit ederse ve karar kesin
olmasina ragmen istinaf bagvurusunda bulunulmus ise veya bu kanun yoluna bagvurma
hakki olmayan yani sifat yoniinden bu hakka sahip olmayan birisi tarafindan bu yola
bagvurulmussa, CMK’ nin 276/1. maddesine gore istinaf bagvurusu reddedilecektir.
Istinaf bagvurusunun reddi nedenlerinin bulunmamas1 halinde, mahkeme ilgili dosyas1
CMK ’nin 277/2. maddesine yer alan hiikiim geregince istinaf incelemesi igin ilgili bolge
adliye mahkemesine gonderecektir.

Bolge adliye mahkemesi tarafindan CMK’nin 279. maddesine'® goére dosya ile
ilgili olarak 6n inceleme yapilacak ve kararin CMK’nin 280. maddesi* kapsaminda

125CMK Madde 279: “(1) Dosya iizerinde yapilan én inceleme sonunda; a) Bolge adliye mahkemesinin yetkili
olmadigimin anlasimasi hdlinde dosyanin yetkili bélge adliye mahkemesine génderilmesine, b) Bolge adliye
mahkemesine bagvurunun siiresi iginde yapilmadiginin, incelenmesi istenen kararmm bélge adlive mahkemesinde
incelenebilecek kararlardan olmadiginin, bagvuranin buna hakki bulunmadiginin anlasilmas1 hdlinde istinaf
basvurusunun reddine, Karar verilir. Bu kararlar itiraza tabidir.”

126 CMK Madde 280: “(1) Bolge adliye mahkemesi, (...)dosyayi ve dosyayla birlikte sunulmus olan delilleri
inceledikten sonra; a) llk derece mahkemesinin kararinda usule veya esasa iliskin herhangi bir hukuka aykiriligin
bulunmadigini, delillerde veya islemlerde herhangi bir eksiklik olmadigini, ispat bakimindan degerlendirmenin yerinde
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kaldig1 kanaatine varilirsa istinaf bagvurusunun esastan reddine, CMK’nin 289.
maddesi®¥ geregince hukuka kesin aykirilik hali mevcut ise hiikmiin bozulmasina ve
bunun disinda kalan hallerde durusma acgilmasina karar verilecektir. CMK’nin 283/1.
maddesine gore istinaf kanun yoluna yalmizca sanik lehine basvurulmussa, aleyhe
degistirme yasagi geregince, bolge adliye mahkemesi tarafindan kurulan hiikiim asliye
ceza mahkemesi tarafindan kurulan hiikiimden daha agir olamayacaktir.

4.4.6.2. Temyiz

CMK’nin 286/1. maddesinde diizenlenen “Bolge adlivye mahkemesi ceza
dairelerinin bozma disinda kalan hiikiimleri temyiz edilebilir. "hiikmii ile bolge adliye
mahkemeleri tarafindan verilen bozma kararlart disinda diger hiikiimlerin temyiz
edilebilecegi diizenlenmistir. Temyiz kanun yolu, yalnizca hiikkmiin hukuki yoniine iliskin
olarak bagvurabilecek bir yoldur. Temyiz kanun yoluna basvurabilecek olanlar CMK’nin
260. v.d. maddelerinde diizenlenmistir. CMK’nin 291. maddesinde yer alan diizenlemeye
gore temyiz kanun yolunda, hiikiim huzurda verilmis ise tethimden, hazir bulunmayalar
yoniinden ise tebligden itibaren on bes gilinlik basvuru siiresi bulunmaktadir. Temyiz
bagvurusunda bulunulmast CMUK’nin 312/1. maddesine gore hilkmiin kesinlesmesini
engellemektedir. Eger mahkeme kendisine yapilan bagvuru tizerine temyiz kanun yoluna
bagvuru siiresinin gegtigini tespit ederse ve karar kesin olmasina ragmen temyiz
basvurusunda bulunulmus ise veya bu kanun yoluna basvurma hakki olmayan yani sifat
yoniinden bu hakka sahip olmayan birisi tarafindan bu yola bagvurulmussa, CMUK’ nin

oldugunu saptadiginda istinaf bagvurusunun esastan reddine, 303 iincii maddenin birinci fikrasimin (a), (c), (d), (e),
(), (g) ve (h) bentlerinde yer alan ihlallerin varligi halinde hukuka aykiriligin diizeltilerek istinaf bagvurusunun esastan
reddine, b) Cumhuriyet savcisimin istinaf yoluna basvurma nedenine uygun olarak mahkumiyete konu sug i¢in kanunda
vazuli cezamin en alt derecesinin uygulanmasini uygun gormesi hdlinde, hukuka aykiniigin diizeltilerek istinaf
basvurusunun esastan reddine, ¢) Baska bir arastirmaya ihtiya¢ duyulmadan cezayt kaldiran veya cezada indirim
yapimasin gerektiren sahsi sebeplere ya da sahst cezasizlik sebeplerine bagl olarak daha az ceza verilmesini veya
ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmesini gerektiren hdllerde, hukuka aykiriigin diizeltilerek istinaf
basvurusunun esastan reddine d) Olayin daha fazla arastirilmaswina ihtiya¢ duyulmadan davamn reddine karar
verilmesi veya giivenlik tedbirlerine iliskin hatali kararin diizeltilmesi gereken hdllerde hukuka aykiriligin diizeltilerek
istinaf bagvurusunun esastan reddine, e) Ilk derece mahkemesinin kararinda 289 uncu maddenin birinci fikrasinin (g)
ve (h) bentleri harig diger bentlerinde belirtilen bir hukuka aykirilik nedeninin bulunmasi halinde hiikmiin bozulmasina
ve dosyanin yeniden incelenmek ve hiikmolunmak iizere hiikmii bozulan ilk derece mahkemesine veya kendi yarg
cevresinde uygun gorecegi diger bir ilk derece mahkemesine gonderilmesine, f) Sorusturma veya kovusturma
sartinin gerceklesmediginin veya onédeme ve uzlagtirma usuliintin uygulanmadigimin anlagilmast ya da davann ilk derece
mahkemesinde goriilmekte olan bir dava ile birlikte yiiriitiilmesinin zorunlu olmast hdlinde hiikmiin bozulmasina ve
dosyanin yeniden incelenmek ve hiikmolunmak tizere hiikmii bozulan ilk derece mahkemesine veya kendi yargi ¢evresinde
uygun gorecegi diger bir ilk derece mahkemesine gonderilmesine, g) Diger hdllerde, gerekli tedbirleri aldiktan sonra
(...) davann yeniden gériilmesine ve durugma hazirligi islemlerine baslanmasina, Karar verir. (2) Durugma sonunda
bélge adliye mahkemesi istinaf basvurusunu esastan reddeder veya ilk derece mahkemesi hiikmiinii kaldirarak yeniden
hiikiim kurar. (3) Birinci ve ikinci fikra uyarmca verilen kararlarin sanik lehine olmasi halinde, bu hususlarin istinaf’
isteminde bulunmamis olan diger sanmiklara da uygulanma olanagi varsa bu sanmiklar da istinaf isteminde
bulunmusgasina verilen kararlardan yararlanirlar.”

127 CMK Madde 289: “(1) Temyiz dilekcesi veya beyaminda géosterilmis olmasa da asagida yazil héllerde
hukuka kesin aykirilik var sayilr: a) Mahkemenin kanuna uygun olarak tesekkiil etmemis olmasi. b) Hakimlik gérevini
yapmaktan kanun geregince yasaklanmis hakimin hiikme katilmas:. c) Gegerli siiphe nedeniyle hakkinda ret istemi éne
stiriilmiis olup da bu istem kabul olundugu hdlde hakimin hiikme katilmasi veya bu istemin kanuna aykiri olarak
reddedilip hakimin hiikme katilmast. d) Mahkemenin kanuna aykiri olarak davaya bakmaya kendini gorevli veya yetkili
gormesi. e) Cumhuriyet savcist veya durusmada kanunen mutlaka hazir bulunmasi gereken diger kisilerin yoklugunda
durugma yapilmasi. f) Durusmali olarak verilen hiikiimde aciklik kuralinin ihlal edilmesi. g) Hiikmiin 230 uncu madde
geregince gerekgeyi icermemesi. h) Hiikiim icin onemli olan hususlarda mahkeme karari ile savunma hakkinin
swunirlandirilmis olmast. i) Hiikmiin hukuka aykiri yontemlerle elde edilen delile dayanmasi.”
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315/1. maddesine gore temyiz basvurusu reddedilecektir. Temyiz basvurusunun reddi
nedenlerinin bulunmamasi halinde, mahkeme ilgili dosyas1t CMUK nin 316/2. maddesine
yer alan hiikiim geregince temyiz incelemesi ilgili Yargitay dairesine gonderilmek iizere
Cumhuriyet Bagsavciligina gonderecektir.

Basit yargilama usulii hukuk sistemimize girmeden 6nce hilkmolunan ve heniiz
temyiz incelemesinde olan kararlar yoniinden ise s6z konusu kararlar Yargitay tarafindan
basit yargilama usuliiniin degerlendirilmesi i¢in hilkkmii veren ilk derece mahkemesine
gonderildigi takdirde, basit yargilama usuliiniin tatbiki neticesinde hiikmolunan karar
kural olarak istinaf kanun yoluna degil temyiz kanun yoluna tabi olacaktir.

4.4.7. Hiikmiin Kesinlesmesi Halinde Kanun Yollar1

Basit yargilama usuliinde itiraz1 diizenleyen CMK’nin 252/1. maddesinde, basit
yargilama usuliiniin uygulanmasi neticesinde verilen kararlara karsi siiresinde itiraz
edilmedigi takdirde bu kararlarin kesinlesecegi diizenlenmistir. Kesinlesen ve kesin
nitelikte olan kararlara kars1 basvurulacak olan kanun yolu, olaganiistii kanun yollarindan
olan kanun yararina bozma ve yargilamanin yenilenmesidir. Kanun yararina bozma
CMK’nin 309. maddesinde diizenledigi haliyle istinaf veya temyiz incelemesinden
gecmeden kesinlesen kararlar ile ilgili olarak, s6z konusu kararda hukuka aykirilik
bulundugunun 6grenilmesi halinde, Adalet Bakanlig1 tarafindan ilgili hiikkmiin bozulmasi
i¢in bu talebin yazili olarak Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi’na bildirilmesi seklinde
gerceklestirilmektedir.

CMK’nin 309/3. maddesine goére kanun yararina bozma istemini inceleyen
Yargitay ilgili ceza dairest, ileri siiriilen nedenleri yerinde gordiigii takdirde, karar1 veya
hitkmii kanun yararina bozacaktir. CMK’nin 309/4. maddesine gére bozma nedeninin
mahiyetine gore mahkeme veya hakim tarafindan yeniden karar verilecek veya Yargitay
ceza dairesi tarafindan dogrudan hiikiim kurulacaktir. CMK’nin 309/5. maddesine gore
kanun yararina bozma kararma karst direnilemez. Basit yargilama usuliiniin
uygulanamayacagi hallerde bu usul uygulanmak sureti ile hiikiim kurulmasi ve bu
hiikkmiin istinaf ve temyiz incelemelerinden gegmeden kesinlesmis olmasi halinde, bu
kararlar ilgili olarak kanun yararina bozma olaganiistii kanun yoluna bagvurulabilir.
CMK’nin 311. vd. maddelerinde diizenlenen yargilamanin yenilenmesi, kesinlesen bir
hiikkiimle sonuglanan bir davada, CMK’nin 311/1. ve 314/1. maddelerinde sayilan
hallerde, hiikiimliiniin lehine veya aleyhine davanin tekrar goriilmesidir. CMK’nin 312.
maddesine gore yargilanin yenilenmesi istemi, hitkkmiim infazin1 ertelemeyecektir. Ancak
mahkeme, infazin geri birakilmasina veya durdurulmasina karar verebilir. Yargilamanin
yenilenmesi yoluna basvurulmasina, CMK’nin 313. maddesinde de belirtildigi gibi,
hiikmiin infaz edilmis olmas veya hiikiimliiniin 6liimii engel olmayacaktir. Olenin esi,
istsoyu, altsoyu, kardesleri yargilamanin yenilenmesi isteminde bulunabilirler. Ancak bu
kisilerin yoklugu halinde, Adalet Bakani da yargilamanin yenilenmesi isteminde
bulunabilir. CMK’nin 318. maddesine gore, yargilamanin yenilenmesi istemi hikmi
veren mahkemeye sunulur. Mahkeme, yargilamanin yenilenmesi talebini kabul eder veya
reddeder. Red kararlarina karsi itiraz kanun yoluna bagvurulabilir. CMK’nin 323/1.
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maddesine gore yeniden yapilacak durusma sonucunda mahkeme, dnceki hitkkmii onaylar
veya hiikmiin iptali ile dava hakkinda yeniden hiikiim verir.

Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi neticesinde hiikmolunan ve kesinlesen
kararlara kars1 yargilamanin yenilenmesi kosullarinin varligi halinde, bu kararlarla ilgili
olarak yargilamanin yenilenmesi olaganiistii kanun yoluna basvurulabilir. Ancak
CMK’nin 232/2. maddesine gore, yargilamanin yenilenmesi istemi hiikiimliiniin lehine
olarak yapilmissa, yeniden verilecek hiikiim 6nceki hiikiimle belirlenmis olan cezadan
daha agir bir cezay1 igeremez.

4.5. Basit Yargilama Usuliiniin Magdur Ac¢isindan Degerlendirilmesi

Basit yargilama usuliine tabi olan suglar yoniinden, magdur kamu olabilecegi gibi
gercek veya Ozel hukuk tiizel kisisi de olabilir. Genel hiikiimlere gore yiiriitiilen
sorusturma neticesinde iddianame diizenlendikten sonra, mahkeme tarafindan basit
yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildigi takdirde, mahkemece iddianame
magdur ve sikayet¢iye de teblig edilecektir. Magdur veya sikayet¢i de beyan ve
savunmalarini on bes giin i¢inde yazili olarak mahkemeye bildirebilecektir. Boylece
sanigm savunmalarii sunmasi i¢in kendisine taninan on bes giinliik siire magdura da
taninmistir. Magdur da uyusmazlikla ilgili beyanlarint mahkemeye sunabilecektir.

CMK’nin 237. maddesine gére magdur, suctan zarar goren gercek ve tiizel kisiler
ile malen sorumlu olanlar, ilk derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her
asamasinda hiikiim verilinceye kadar sikayetci olduklarini bildirerek kamu davasina
katilabilirler. Kanaatimizce, magdur basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar
verildikten sonra sikayetlerini yazili olarak mahkemeye bildirdiginde, acik¢a davaya
katilma talebinde bulunmasa bile, bu usulde durusma yapilmaksizin karar verilmesi de
g6zoniline alindiginda, agikca sikayetci olmadigini belirtmesi disindaki hallerde davaya
katilma talebinde bulundugunu kabul etmek gerekir. Davaya katilmasina karar verildigi
takdirde, magdur yargilama neticesinde sanik hakkinda hiikmolunan karara itiraz
edebilecek ve itiraz neticesinde genel hiikiimlere gore goriilen yargilama ile hiikmolunan
karara karst da kanun yollarma bagvurabilecektir. Bu agidan basit yargilama usulii
kapsaminda, magdurun hak arama hiirriyetinin ihlal edildiginden bahsetmek miimkiin
degildir.
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5. SONUC

Tiirk ceza muhakemesinde sugun tiirii, su¢ i¢in kanunda ongériilen yaptirimin
miktar1 ve sug ile ihlal edilen korunan hukuki yarar farketmeksizin, tiim suglar yoniinden
ayni muhakeme usulii uygulanmaktadir. Bunun neticesinde de, yargilama makamlarinin
is yikii ve yargilamanin siiresi her gecen gilin artmaktadir. Kanunkoyucu, zaman
igerisinde yarginin is yiikiiniin azaltilmasi ve yargilama siirelerinin kisaltilmasi amaciyla
alternatif yargilama usulleri 6ngérmiistiir. Ikinci béliimde inceleme konusu yapilan
usuller, kanunkoyucu tarafindan 6ngoriilen alternatif yargilama usullerindendir.

Yargilama makamlarinin artan is yiikii, Kita Avrupasi tilkeleri agisindan da sorun
teskil etmektedir. Yargmin is yiikii belirtilen nedenler ile Kita Avrupast Hukuk
Sisteminde de artmis olup, s6z konusu is yogunlugu nedeni ile Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesince ceza adaletinin sadelestirilmesine yonelik olarak R (87) 18 sayili tavsiye
karar1 yayimlanmistir. Konsey tarafindan, sucun islenmesinden sonra gdsterilen tepkinin
gecikmesinin ceza hukukunu zayiflattigi ve uygun adalet idaresini olumsuz yonde
etkiledigi gdz oniinde bulundurularak, mahkemelere gelen is sayisindaki yogunlugun ve
ozellikle de hafif ceza gerektiren suglar ile ceza yargilamasinda gegen uzun siirenin neden
oldugu sorunlar kapsaminda, gecikmelere kars1 tavsiyelerde bulunulmustur.

Basit yargilama usulii, alternatif bir yargilama usulii olup, hizli yargilamaya,
yarginin i yiikiinii hafifletmeye ve kaynaklarin verimli kullanilmasina katki saglamak
amaciyla, 24.10.2019 tarih ve 30928 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige
giren 7188 sayili Ceza Muhakemesi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanunun 24. ve 25. maddelerinde diizenlenerek yiiriirliige konmustur. Maddi gercege
ulagirken uyusmazlhigin miimkiin olan en kisa siirede neticelendirilmesi, hizli ve kolay
sekilde karara varilmasi, seri bir inceleme neticesinde miimkiin olabilecektir. Basit
yargilama usulii, yargilama makamlarinin is yiikiinlin artmasi nedeniyle bir takim suglar
yoniinden Ongoriilmiistir. Bu amac¢ dogrultusunda basit yargilama usuliiniin
uygulanmasina karar verildigi takdirde, mahkemece iddianame; sanik, magdur ve
sikayetciye teblig edilerek, beyan ve savunmalarin1 on bes giin i¢inde yazili olarak
bildirmeleri istenecektir. Beyan ve savunma igin verilen siire dolduktan sonra,
mahkemece durusma yapilmaksizin ve Cumhuriyet savcisinin goriisii alinmaksizin,
TCK’nin 61. maddesi dikkate alinmak suretiyle, CMK’nin 223. maddesinde belirtilen
kararlardan birine hiilkmedilebilecektir. Basit yargilama usulii diizenlenirken, miimkiin
olan en kisa siire igerisinde uyusmazligin ¢oziimii hedeflenmistir.

Basit yargilama usuliinde, ceza muhakemesi usulii olmasinin yani sira, sanigin
mahklmiyeti halinde sonu¢ cezadan 1/4 oraninda indirim yapilmasina imkén saglamasi
yoniinde maddi ceza hukukuna iliskin diizenlemeler de mevcuttur. Kanaatimizce; basit
yargilama usulii, CMK’da diizenlemesi nedeniyle bir muhakeme kurumu olmasinin
yaninda, neticesinde sanigin mahkdmiyeti halinde sonug¢ cezadan 1/4 oraninda indirim
yapilmasina imkan saglamasi agisindan, hem sekli hem de maddi ceza hukuku kurallari
iceren karma nitelikte bir kurumdur.

Basit yargilama usuliiniin hukuki niteliginin tespitinin 6nemi, s6z konusu usuliin
zaman bakimindan uygulanmasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Kural olarak, usul hiikiimleri
acisindan derhal uygulama ilkesi gecerlidir. Maddi ceza hukuku hiikiimleri yoniinden ise
lehe kanunun uygulanmasi ilkesi s6z konusu olmaktadir. Bu itibarla, basit yargilama
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usuliiniin yalnizca usul hiikiimlerine tabi oldugu kabul edildigi takdirde, derhal
uygulanma  ilkesi  geregince, yasal degisiklikler ge¢cmise etkili  olarak
uygulanamayacaktir. Ancak basit yargilama usulii, belirtildigi {izere, hem sekli hem de
maddi ceza hukuku kurallar1 i¢ceren karma nitelikte bir kurumdur. Bunun neticesinde de,
basit yargilama usulii agisindan lehe kanunun uygulanip uygulanamayacagina dair sorun
ortaya ¢ikmaktadir. Basit yargilama usuliiniin karma nitelikteki yapist goz onilinde
bulunduruldugunda, kanaatimizce lehe kanun ilkesinin uygulanmasi gerekmektedir.
Ancak kanunkoyucu, 7188 sayili Kanun’un 24. maddesi ile bashigi ile birlikte yeniden
diizenlenmis olan CMK’nin 251. maddesinin birinci fikrasinda yer alan “Asl/iye Ceza
Mahkemesince, iddianamenin kabuliinden sonra adli para cezasini velveya tist sinir iki
vil veya daha az siireli hapis cezasim gerektiren su¢larda basit yargilama usuliiniin
uygulanmasina karar verilebilir.”seklindeki diizenlemeye, 7188 sayili Kanun’un Gegici
5. maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinde yer alan “01.01.2020 tarihi itibariyla
kovusturma evresine gecilmis, hiikme baglanmis veya kesinlesmis dosyalarda seri
muhakeme usulii ile basit yargilama usulii uygulanmaz. ”seklindeki diizenleme ile
sinirlama getirmistir.

Anayasa Mahkemesi, 25.06.2020 tarihli ve 2020/16 Esas ve 2020/33 sayil1 iptal
karar1 ile, “...kovusturma evresine gegilmis...”ibaresinin, ayni bentte yer alan “... basit
yargilama usulii...” yoniinden Anayasa’nin 38. maddesine aykir1 bularak iptaline karar
vermistir. Anayasa Mahkemesi, iptal gerekgesinde; “...Bu kapsamda bazi yargilama
usulii kurallari, kovusturulan fiiller igin 6ngoriilen ceza miktarlarint etkileyebilmektedir.
Ceza miktarim etkileyen yargilama kurallarinda failin lehine olan diizenlemelerin
gecmise uygulanmamasi, sugta ve cezada kanunilik ilkesiyle bagdagsmaz. Diizenlemelerin
ver aldigr kanunlar onlarin yorumlanmasinda éneme sahip olmakla birlikte anayasal
ilkelerin uygulanmasinda belirleyici degildir. Dolayisiyla ceza miktariin tizerinde fail
lehine bir etki olusturan ceza muhakemesi kurallarinin da ge¢mise uygulanmasi sugta ve
cezada kanunilik ilkesinin bir geregidir... ’seklinde degerlendirme yapmustir.

Yine Anayasa Mahkemesi, 14.01.2021 tarihli 2020/81 Esas ve 2021/4 Karar say1li
iptal karar1 ile, CMK’ya 7188 sayili Kanun’un 31. maddesiyle eklenen gegici 5.
maddesinin (d) bendinde yer alan “hiikme baglanmuis” ibaresini, basit yargilama usulii
yoniinden Anayasa’ya aykiri bulunarak iptaline karar vermistir. Anayasa Mahkemesi,
iptal gerekgesinde; “...Suc¢ta ve cezada kanunilik ilkesi Anayasa'nin 13. maddesinde ifade
edilen temel hak ve ozgiirliiklerin ancak kanunla simirlanabilecegine iliskin kuralin sug
ve cezalar yoniinden ozel diizenlemesi olarak degerlendirilebilir. Sugta ve cezada
kanunilik ilkesi, cezalandirmanin temel haklara etkisinden kaynaklanan ozel onemi
nedeniyle zaman iginde bir ceza hukuku kavrami olarak alt ilkeler de icerecek sekilde
gelismistir. Bu baglamda hukuki belirliligin ve hukuk giivenliginin geregi olarak
Anayasa 'min 38. maddesinin birinci fikrasinda yer alan “...kimseye sucu isledigi zaman
kanunda o su¢ i¢in konulmus olan cezadan daha agwr bir ceza verilemez” hiikmiiyle
aleyhe kanunun ge¢mise uygulanmasi yasaklanmistir. Ceza normlarinin zaman
bakimindan uygulanmasin diizenleyici nitelikteki bu kural kanunilik ilkesinin bir alt
ilkesi olan aleyhe kanunun ge¢mise uygulanmasi yasagi olarak ifade edilmektedir. Sug
tarihinden sonra yiiriirliige giren kanunun ayni fiili su¢ olmaktan ¢ikarmasi veya ayni sug
icin daha hafif bir ceza ongordiigii durumlarda ise diger bir alt ilke olan lehe kanunun
uygulanmast ilkesi giindeme gelmektedir... ”seklinde degerlendirme yapmuistir.
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Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararlari dogrultusunda, basit yargilama usulii
yoniinden sanik hakkinda lehe kanun degerlendirmesi yapilmasi gerekmektedir. Basit
yargilama usuliiniin, yiirtirliige girdigi tarihte kesinlesmis olan dosyalar yoniinden
uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir, ancak bu tarihte kovusturma evresine gecilmis
olan veya hiikme baglanmis olan dosyalarda basit yargilama usulii uygulanabilecektir.

Karsilagtirmali hukukta da basit yargilama usuline benzer kurumlar
bulunmaktadir. Temel amag¢ olan uyusmazliklarin kisa ve hizli sekilde ¢oziilmesine
duyulan gereksinim, degisen toplum diizeninin getirmis oldugu sug tiplerinin ve sug
oranlarinin artmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Devletler de, kendi ceza adalet sistemi
igcerisinde bu duruma kars1 bazi yeni kurumlar ihdas ederek 6nlemler almaktadirlar. Siire¢
icerisinde basit yargilama usulii gibi yargilamay: kisaltan kurumlar, uyusmazliklarin
¢Oziimiinde etkin bir yargi sisteminin vazgeg¢ilmezi haline gelmistir. Kisaltilmig
yargilama kurumlarini uygularken, hukukun temel ilkelerinden ve kisilerin anayasal
haklarindan taviz vermeden bu kurumlarin islerligini saglamak biiyilk ©Onem
arzetmektedir. Bu da ancak daha hafif cezalar gerektiren suglarda bazi usuli prosediirlerin
uygulanmamasi ve uyusmazligi daha hizli ¢éziime kavusturacak usullerin uygulanmasi
ile miimkiindiir.

Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi1 halinde sanik hakkinda durusmada
bulunmadan, hakim karsisina ¢ikmadan cezaya hiikkmolunmasi s6z konusu oldugundan,
adil yargilanma hakkina iligkin bir¢ok giivenceden ve anayasal hakkindan mahrum
birakilmasi s6z konusu olabilecektir. Ancak mahkemelerin ig yiikiiniin azaltilmasi
amactyla, bu tir alternatif yargilama kurumlarinin anayasal smirlar igerisinde
uygulanmasi zorunlulugu bulunmaktadir. Kaldi ki, mahkemelerin artan is yiikiinii
hafifletmek ve zaman icerisinde degisiklik gosteren sug tipleri ile miicadele edebilmek
amaciyla, iilkelerin ceza yargilama sistemleri icerisinde farkli yargilama usullerine yer
verilmesi, ATHM tarafinda da desteklenmektedir.

AIHM Kararlar1 ve Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin tavsiye kararlarinda,
alternatif yargilama usulleri ile bir takim haklardan feragat edilerek, yargilamanin daha
hizl1 sonuglandirilabilecegi belirtilmistir. Ancak bunun i¢in bazi sartlarin gergceklesmesi
gerekmektedir. Kisi tlizerine atili su¢ yoniinden kesin ve anlasilabilir gsekilde
bilgilendirilmeli, midafi huzurunda hakkinda alternatif yargilama usullerinin
uygulanmasina riza géstermeli ve bu usullerin uygulanacagi su¢larin daha hafif nitelikte
suglar olmas1 gerekmektedir. Buna gore; basit yargilama usuliiniin siirlarinin kanun
tarafindan belirlendigi, iddianamenin tebligi ile samiga lizerine atili su¢ ile ilgili
bilgilendirme yapildigi, belirli agirlikta yaptirim 6ngoren suglar ile ilgili olarak tatbik
edilebilecegi, itiraz yolunun ongoriildiigii ve bu itibarla bu usuliin AIHS ve Anayasa
hiikiimlerine aykir1 olmadig: diislincesindeyiz.

Basit yargilama usulii kovusturma asamasina 6zgii bir altenatif ¢oziim yontemidir.
Bu usuliin amaci uyusmazligi en erken on bes giin icerisinde sonuglandirmaktir. Basit
yargilama usuliiniin uygulanabilmesi i¢in, sanik hakkinda kamu davasi agilmasi, sanigin
tizerine atili sug i¢in kanunda ongoriilen cezanin adli para cezasim ve/veya st smurt iki yil
veya daha az siireli hapis cezasmi gerektirmesi ve mahkemenin takdirinin basit yargilama
usuliiniin uygulanmasi seklinde olmasi gerekmektedir. Ancak sug¢ i¢in kanunda 6ngoriilen
cezanin adli para cezasini ve/veya st sinir1 iki yil veya daha az siireli hapis cezasini
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gerektirmesi halinde, mahkeme tarafindan basit yargilama usuliiniin uygulanmasi zorunlu
degildir.

Basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi suglar, yaptirimi belirli ceza miktart
ongoren suclardir. Basit yargilama usuliiniin hangi suglar yoniinden uygulanabilecegi
CMK’min 251/1. maddesinde yer alan “...adli para cezasini velveya iist sinwrt iki yil veya daha
az stireli hapis cezasini gerektiren suclarda basit yargilama usultiniin uygulanmasina karar
verilebilir... ”’hiikmii ile diizenlenmistir. Bu usuliin uygulanabilecegi suglar yOniinden
herhangi bir katalog su¢ ayrimma gidilmemis olup, su¢ i¢in kanunda Ongdriilen ceza
miktarina gore belirleme yapilmustir. Basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi suclar
yoniinden, sugun kanunda 6ngoriilen cezasi yalnizca adli para cezasi ise herhangi bir smir
bulunmamaktadir. Ancak sug i¢in kanunda 6ngoriilen ceza adli para cezastyla birlikte hapis
cezasl veya yalnizca hapis cezasi ise hapis cezasinin iist stnirinin iki y1l veya daha az siireli
hapis cezasi olmasi gerekmektedir. Kanunkoyucu sucun basit yargilama usulii kapsamina
girip girmedigini belirlerken, suglar i¢in kanunda 6ngoriilen cezalarin daha fazla veya daha
az cezayl gerektiren nitelikli hallerini géz 6niinde bulundurmamistir. Bu nedenle, hapis cezasi
icin Ongoriilen cezanin kanunda belirlenen temel seklinin esas alinmasi gerekmektedir.
Ancak, sug i¢in kanunda 6ngoriilen nitelikli hal sugun temel halinden ayr1 bir ceza igerecek
sekilde ayrica diizenlendiginde, basit yargilama usuliiniin uygulanabilmesi igin nitelikli hal
icin 6ngoriilen cezanin iist sinirinin iki yildan fazla hapis cezasi ngérmemesi gerekmektedir.

Kanunkoyucu, basit yargilama usuliinii diizenledigi CMK’nin 251/1. maddesinde
“Asliye ceza mahkemesince... ..basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar
verilebilir... ’seklinde diizenleme yapmistir. Buna gore, basit yargilama usulii yalnizca asliye
ceza mahkemesinin gorev alanina giren suglar yoniinden uygulama alani bulabilecektir.

Basit yargilama usulii, kovusturma asamasina gegildikten sonra uygulanabilecektir.
Cumbhuriyet savcist tarafindan genel hiikiimlere gore yapilan sorusturma neticesinde failin
tizerine atili sucu isledigine dair yeterli stipheye ulasildiktan sonra iddianame tanzim edilmeli,
gorevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenlene iddianamenin mahkeme tarafinda kabuliine
karar verildikten sonra, basit yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacagi takdir
edilmelidir. Cumhuriyet savicisi tarafinda diizenlene iddianame kabul edilmeden, heniiz
iddianame degerlendirme asamasinda iken, basit yargilama usuliiniin uygulanmasi veya
uygulanmamasina karar verilemez.

Basit yargilama usuliine tabi bir su¢ yoniinden, bu usuliin uygulanmasi zorunlu
degildir. Mahkeme tarafindan iddianamenin kabulii ile birlikte basit yargilama usuliiniin
uygulanmasina karar verilebilecektir. Ancak basit yargilama usuliiniin uygulanmamasi
halinde de bunun gerekgesi belirtilmelidir. Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi
konusunda, mahkemenin takdiri disinda sanik, magdur veya Cumhuriyet savcisinin talebi
aranmamaktadir.

Mahkeme tarafindan basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildikten
sonra, uyusmazligin mutlaka basit yargilama usulii kapsaminda ¢oziilmesi zorunlulugu
bulunmamaktadir. Mahkeme tarafinda bu usuliin uygulanmasina karar verildikten sonra,
usuliin uygulanmasindan vazgecilebilir ve genel hiikiimlere gore yargilamaya devam
olunabilir. Mahkemenin genel hiikiimlere gore uyusmazligin ¢éziimiine karar vermesi
icin, mutlaka yargilamanin taraflarinca bu yonde bir talepte bulunulmasi zorunlu degildir.
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Asliye ceza mahkemesinin gorev alanina girmeyen veya adli para cezasim ve/veya
iist sinir1 iki y1l veya daha az siireli hapis cezasini gerektirmeyen sug i¢in kanunda daha fazla
yaptirim dngdren suglar yoniinden basit yargilama usulii uygulanamayacaktir. Ayrica sanigin
yas kiiciikliigii, akil hastaligi, sagir ve dilsizlik halleri ile yargilama konusu sug ile ilgili
olarak sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da talebe bagli olan suglarda da
basit yargilama usulii uygulanamayacaktir. Yine sugun basit yargilama usulii kapsaminda
kalmasi halinde dahi, mahkemenin takdirine bagli olarak basit yargilama usulii
uygulanmayabilecektir.

Asliye ceza mahkemesi tarafindan iddianamenin kabuliinden sonra basit
yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildigi takdirde, CMK’nin 251/2. maddesi
geregince, iddianame magdur, sikdyetci ve sania teblig edilecektir. Tebligatta; sanik,
magdur ve sikdyetciye yargilama konusu olan uyusmazlikla ilgili beyan ve savunmalarini
mahkemeye iddianamenin tebliginden itibaren on bes giin i¢inde yazili olarak sunmalari
istenir. Ayrica, hitkmiin durusma yapilmaksizin verilebilecegi de bildirilir. Sanik, magdur
ve sikayetci, tebligden sonra beyan ve savunmalarini mahkemeye sunmak zorunda
degildir. lgili siijelerin mahkemeye yazili olarak beyan veya savunmalarin1 sunmamalari,
sanik hakkinda basit yargilama usuliiniin uygulanmasina engel degildir. Bu siire i¢inde
beyan ve savunmalarin sunulmamasi, taraflar hakkinda yakalama emri diizenlenmesine
veya zorla getirme emri ¢ikartilmasina neden olmaz. Mahkeme ayrica taraflara
iddianameyi teblige ¢ikarttiktan sonra, uyusmazliga konu olayr aydinlatmaya yarayacak
bilgi ve belgeleri ilgili kurum ve kuruluslardan talep eder.

Asliye ceza mahkemesi iddianameyi sanik, magdur ve sikayetciye teblig ettikten
ve uyusmazligin ¢oziimii i¢in ilgili kurumlardan istedigi belgelerin dosya igerisine
alinmasindan on bes giin gectikten sonra, savunma ve beyanlar1 dikkate alarak dosya
kapsamina gore sanik hakkinda bir hiikiim kuracaktir. Eger sanik hakkinda mahkimiyet
hiikmii kurulacak ise uygulanacak yaptirimi belirler. Sanik hakkinda basit yargilama
usuliiniin uygulanmasi nedeniyle sonug cezadan 1/4 oraninda indirim yapilacaktir. Sanik
hakkinda mahkimiyet disinda baskaca bir hiikiimde kurulabilir. Mahkeme, yapilan
yargilama neticesinde CMK’nin 223. maddesinde belirtilen Kkararlardan birine
hiikmedebilir. CMK’nin 223. maddesine gore yargilama neticesinde hitkmolunabilecek
kararlar; beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahkimiyet, giivenlik tedbirine
hiikmedilmesi, davanin reddi ve diisme kararlaridir. Mahkeme sanigin iizerine atili sucu
isledigi kanaatine varirsa cezanin belirlenmesine iliskin TCK’ nin 61. maddesinde yer alan
kriterlere gore yaptirimi belirleyecektir.

Basit yargilama usulii uygulandiktan sonra sanik hakkinda mahkimiyet hiikmii
verilmesi halinde, diger 6ngoriilen sartlarinda bulunmasi durumunda kisa siireli hapis
cezas1t secenek yaptirnmlara cevrilebilir veya hapis cezasi ertelenebilir ya da
uygulanmasina sanik tarafindan yazili olarak karsi cikilmamasi kaydiyla hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir.

Basit yargilama usuliinlin uygulanmasi neticesinde hiikmolunan karara kars,
CMK’nin 252/2. maddesi geregince itiraz kanun yolu 6ngoriilmiistiir ve s6z konusu itiraz,
karar1 veren asliye ceza mahkemesine yapilmaktadir. Mahkemeye yapilan itiraz, ilk
olarak mahkeme tarafindan usul yoniinden incelenecektir. S6z konusu inceleme, itirazin
siiresinde yapilip yapilmadigi ve itiraz basvurunda bulunan kisinin itiraz konusunda
basvuru hakki olup olmadiginin tespitine iliskindir.
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Asliye ceza mahkemesi tarafindan basit yargilama usulii neticesinde hiikmolunan
karara itiraz edildigi takdirde, mahkeme usul yoOniinden bir eksiklik gormemis ise
durugma giinii tayin edecek ve genel hiikiimlere gore yargilama yapacaktir. Bu halde,
genel hiikiimlere gore yapilacak olan yargilama da ayni asliye ceza mahkemesi tarafindan
icra edilecektir.

Genel hiikiimlere gore yargilama yapilmasina karar verildikten sonra mahkeme
tarafindan bir durugsma gilinii belirlenecek ve bu durusma giinli ve saati yargilamanin
taraflarina teblige ¢ikartilacaktir. Taraflara yapilacak olan tebligatta durugsma giin ve
saatinde mahkeme huzurunda hazir bulunmasalar dahi yokluklarinda hiikiim
kurulabilecegi ihtarat1 yer alacaktir. Kanaatimizce, tebligatta bu husus yer almamasi
halinde taraflarin yoklugunda mahkeme tarafindan hiikiim kurulmasi kanuna aykirilik
teskil edecek olup bozma nedeni yapilabilecektir. Genel hiikiimlere gore yapilan
yargilama da dahi, sanigin mahkeme huzurunda savunma yapmadan hakkinda hiikiim
kurulmasi ihtimali sanik yoniinden adil yargilanma hakkinin ihlali anlamina gelecektir.

Basit yargilama usulil neticesinde hiikmolunan karara kars1 sanik disinda diger
slijelerin itiraz etmesi ve bu itiraz neticesinde genel hiikiimlere gore yapilan yargilamada
hiikiim kurulurken sanik hakkinda daha 6nceden basit yargilama usuliiniin uygulanmasi
neticesinde hiikkmolunan 1/4 oranindaki indirim korunacaktir.

Mahkeme basit yargilama usulii neticesinde vermis oldugu karar ile genel
hiikiimlere gore yapmis oldugu yargilamada bagli olmadigindan, genel hiikiimlere gore
yapilan yargilamada sucun daha agir bir cezay1 gerektiren bir su¢ kapsaminda kaldigina
kanaat getirirse, bu suga gore hiikiim kuracak ve yine sonu¢ cezadan 1/4 oraninda indirim
uygulayabilecektir. Bu nedenle nihayetinde basit yargilama usuliine gore yapilacak olan
yargilama sonrasinda itiraz lizerine genel hiikiimlere gore yapilan yargilamada, tam bir
aleyhe degistirme yasagindan bahsetmek miimkiin degildir. Aslinda korunan sanik
hakkindaki indirimdir, yoksa genel hiikiimlere gore yapilan yargilamada Oncesinde
hiikmolunan cezadan daha agir bir cezaya hilkkmolunabilir.

Basit yargilama usuliine itiraz eden sanigin itiraz lizerine uyusmazlik lehine
hiikiimler i¢eriyorsa, bundan itiraz etmeyen saniklar da yararlanabilecektir. Ancak bunun
icin iki sart bulunmaktadir. Birincisi, itiraz tizerine genel hiikiimlere goére yapilan
yargilama neticesince verilen hiikiim sanik lehinde olmalidir. Digeri ise bu lehe olan
hiikiimler diger saniklar yoniinden de uygulanabilir olmalidir.

Basit yargilama usuliine tabi olan suglar yoniinden magdur kamu olabilecegi gibi,
gercek veya Ozel hukuk tiizel kisisi de olabilir. Genel hiikiimlere gore yiiriitiilen
sorusturma neticesinde iddianame diizenlendikten sonra mahkeme tarafindan basit
yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildigi takdirde, mahkemece iddianame,
magdur ve sikayetciye de teblig edilecektir. Magdur veya sikayet¢i de beyan ve
savunmalarini on bes giin i¢inde yazili olarak bildirebilecektir. Bu agidan, basit yargilama
usulii kapsaminda magdurun hak arama hirriyetinin ihlal edildiginden bahsetmek
miimkiin degildir.

Basit yargilama usuliinde sanigin hakkinda agilan kamu davasindan, tebligatin
herhangi bir sebeple ulagsmamasi nedeniyle haberi olmaksizin hakkinda mahkimiyet
karar1 verilmesi s6z konusu olabilmektedir. Bu kisiler, haklarinda hiikiim kuruldugunu

73



SONUC B. CETINKAYA

gerekeeli karar kendilerine ulagtiginda 6grenmektedirler. Bu nedenle, sanigin savunma
hakkinin gilivenceye alinabilmesi amaciyla, basit yargilama usulinde de mutlaka
mahkeme huzurunda bulunmasinin saglanmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Mahkemelerin artan is yiikiiniin ve durusma yogunlugunun azaltilmasina fayda
saglamasi nedeniyle, basit yargilama usulii amacina hizmet etmektedir. Ancak bu
kurumun uygulanabilecegi suglarin sinirli olmasi, kurumun yeterince fayda saglamasini
engellemektedir. Ayni zamanda basit yargilama usuliiniin uygulandig1 dosyalarin takibi
mahkeme personeli tarafindan yerine getirilmektedir. Personel sayisinin yetersizligi,
kurumun uygulanmasini olumsuz etkilemektedir. Mahkemelerdeki personel eksikliginin
giderilmesi halinde de, kurumun etkinliginin artacag: diisiincesindeyiz.

Basit yargilama usulii diizenlenirken, kanunkoyucunun hangi hallerde mahkeme
tarafindan takdir yetkisinin kullanilacagin1 ayrica diizenlememesi nedeniyle, farkli
mahkemeler tarafindan tamamen takdire bagli olarak yapilan degerlendirme sonucunda,
sanigin mahkumiyetine hiitkmolunmasi durumunda netice cezada Ongoriilen indirim
nedeniyle farkli ceza miktarlar ortaya ¢ikabilmektedir. Uygulamada, ¢cokca karsilasilan
bir sorun olan usulsiiz tebligatlar nedeniyle de mahkemeler tarafindan bu usuliin
uygulanmamasi yoluna gidilebilmekte, buna karsilik sanik ve magdura CMK’da da
Ongiirtildiigii gibi telefon yoluyla ulasilmasi halinde uyusmazlik daha kisa siirede
sonuclandirilabilmektedir. Bu gerekgeler ile farkli ceza miktarlarinin 6niine gegebilmek
bakimindan, kanunda basit yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacagina dair daha
somut Ol¢iitler ongdriilmesinin yerinde olacagi kanaatindeyiz
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